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مقدمة فضيلة الدكتور/ عمربن عبد العزيز قريشي 
الحمد لته وکفی› وسلام على عباده الذيڻ اصطفی» ما بعد» فالحمد له عل 
نعمة الإسلام وكفى بها نعمة» والحمد لله على نعمة القرآن والسنةء والحمد لله على 
OEE‏ حصنا باعظم کتاب آنزل؛ 


وبأفضل نب نبی أرسلل ب قال اه تعالی: $ ول جا حى قالطإل إَِ الل 


یم ج لق 


ن رهوا 4 اء ۸١‏ وقال تعال: # بل دی يالى عل الطل دمع اذا هو 
راهی ولم لوَا نِمو (الانیاء: .]٠۸‏ 
لقد بُليّت النصرانية بواحد من كهانما يدعى القمص زكريا بطرس» قال عنه 
«الأنبا شنودة» آنه مشلوح من الكنيسة»ء وقد أظهر عوار ديانته وفساد مذهبه» بينا راح 
يتظاهر بغير ذلك» وهو مجاول من خلال قناة الحياة وا موت آجدر بہا- أن يدعو 
المسلمين إلى نصرانيتهء زاعًا أن القرآن معه» يؤكد ما هو عليه» فقيض الله تعالى له 
جنودًا من جنده» منهم الأخ لياسر جبرا» ليرد عليه» ويصوب سهامه ضده» ويظهر 
ا لحقيقة جلية» ويوضح أن النصرانية ليست على شىء في أهم عقائدهاء لا من كتبهم 
ولا من غیرهاء فأهم عقائدهم لا دلیل عایها في کتبهم» فراح زکریا بطرس ومن اتبعه 
يتلمسها في القرآن الكريم» يحرف الكلم من بعد مواضعه» ويضع الايات في غير 
موضعهاء ويفسرها على غبر وجههاء وكذا ما استدل به من السنةء وريا أورد بعض 
اليه وترك بعضها الأخرء وهو یزیف احقائی ق فیا لا يقبله عقل ولا شرع» وسنترك 
المجال للقارئ ليتبين ذلك بنفسه من خاال هذا الكتاب» وال الموفق واشادي إلى سواء 
السبيل» وآخر دعوانا أن الحمد لله رب العالين. 
أ.د / عمربن عبد العزيز قريشي 
أستاذ العقيدة ومقارنم الأديان 
كليت الدعوة الاسلاميت - جامعت الأزهر 


تقديم فضيلة الشيخ رفاعي سرور 
و بء .. 

لا يتصور أ حد أن القسيس الكذاب ° الکتاس- يقف و-حده أمام عاي|ء 
الأأمةء فهذه صورة يريد أعداؤنا تثبيتها في الأذهان؛ لأا تقلل من شأن هؤلاء العلاء 
آمام رجل واحد بل غیر قادرین على مواجهته» وهکذا یتصورون! 
تقف وراءه مژ سسات عديدة. 

هو جرد أداة فيهاء وحتى دوره في إثارة الشبهات لا يصنعه هو؛ بل يُصنع له 
وهو بوق إعلامي فيه. 

الصورة الحقيقية هي حلة جهزة تقوم عليها مؤسسات عالمية درس وتخطط 
وتصنع حربًا لا يعلم عاقبتها إلا الله. 

الشبهات تتواصل فيها وتتصاعد لتثبت أن الحقد الغري ليس أمرًا عارضا أو 
هفو ة غير مقصودة. 

وليس_ أدل.على ذلك؛ من أننا لم نسمع أي اعتراض على ما يفعله هذا 
القسسن الكذاب: 

ولش أل غل ذلك أيصًا؟ من ظهور قسيس آخر بدأ في تنفيذ أول إجراءات 
المهزلةء سافر إلى اللخارج ليتقياً بغير مسؤولية. 

ا لحقيقة تتكشيف وملامح الحنين الدجال ابن الحرام تتحدد في ظلمة الحقد الأعمى. 

إنبا الحر ايا اة جرب صليبية على الإسلام بكل أبعادها ووسائلها 
وأسناليبها وإمكانياتا . 


TITTY 


E ELE I E RO E EEE SORE TERETE 
أما المسلمون فى هذه الصورة الحقيقية» ففى البدء كانت الصدمة...‎ 

وبعدها جمعوا من كل مواقعهم الفكرية للدفاع عن دينهم ونبيهم؛ ومن کل 

مواقعهم الاجتاعية» اجتمع ن عت متهم هده الحرب لاء وعباقرة 


ومفكرين» وبدأً الزحف نحو ساحة المواجهة... 
بعد أن سمعوا فحيح الحيات من شقوق الفضائيات» سمعوا بأذنهم ورأوا 
بأعينهم ما لم تكن تصدقه عقوفم» حتى بات المرء يتساءل: هل يمكن لبشر أن 
حمل في نفسه کل هذا الحقد ثم یبقی حیا؟ 
وكان الجواب: نعم؛ يمكن أن يجيا الحاقد كا تحيا الأفعى وهي تحمل السم 
الزعاف» ولكننا ل تَر من الأفعى إلا ملمس جلدها الناعم الذي رسمت عليه 
لم نسمع كلمة واحدة تقول: 
أنا لست مسلا... ولكن لا أصدق أن تمسح النساء المسلهات دم الحيض في 


قبرها مام الناس! 


آنا لست مسلًا... ولكن لا أصدق أن يكون الحج مو ترا جنسسا! ‏ 
ويسأل سائل: ولكن هل سنختزل دور العلماء فى الرد على الشبهات؟ 


لا؛ الرد ليس اخترالا... 
لأننا نكتشف جوانب الإسلام الغائبة من خلال هذا الرد. 
ولأننا نسجل تراثا باقيًا للمواجهة» يتبناه مَنْ بعدنا إذا واجهوا مثل ظروفنا 
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ولأننا نصنع قضية. إجماع إسلامي تاريخي إذا اجتمعنا على مواجهة الحملة 
الضلسية القرسة. 

ويسأل سائل آخر: لا لا ينعكس الموقف فيش المسلمون الشبهات لير دوا هم عليها؟ 

والجواب: أن النصرانية المحرفة لا تقف آمام آي هجوم» والتعامل الصحيح 
معها يثبت ذلك» فالهجوم على الإسلام يعني أن للإسلام مضمون يراد هدمه. 

أما النصرانية فعندما أراد ابن تيمية أن يتكلم فيها وجد نفسه يفترض هم 
الافتراضات التي لا يستطيع أصحابہا طرحها ابتداءً» ثم يرد بنفسه على 
الافتراضات التى افترضها هو! فتجد له تعبيرًا متكررًا في كتاب الجواب 
الصحيح» وهو: فإن كنتم تريدون كذاء إن كنم تقولون أو تعئون كذا؛ فهو 
باطل من عدة أوجه...٠.‏ 

وهذا الكتاب ثمرة» فيها حلاوة الإيمان» أنضجتها حرارة المواجهة» ليتناوها 
كل راغب في اللإنصاف والتجرد للحق. 


وڪکنبه 
نضیلت الش: 
رقاعي سرور 


مقد مب الكاتب 

الحمد لله رب العالمين» والصلاة والسلام على أشرف المرسلين» وعلى آله 
وصحبه ومن تبعه بإحسان إلى يوم الدين» وبعد.... 

يتعرض القَمَص ف البرنامج الذي يذاع على إحدى القنوات الفضائية 
لاإسلام» مستعيتا بكثير من الآيات القرآنية» وتفاسير القرآن الكريم» والروايات 
التاريخيةء وبعض الأحاديث؛ وذلك كمحاولة منه لإئبات صحة معتقده ولإثبات 
حطأ اللإسلام. 

ويهلل ويصفق للقمص ولبرناجه؛ الكثير من المساكين الذين لا يعلمون ولا 
يقرؤول ولا يبحثون» بل یصدقون ما یرویه م بہلوان القنوات الفضاثية الذي 
سنبين بالدليل والبرهان كذبه وزيفه وخداعه للعامة. 

وبعون الله تعالى في هذا الكتاب لن نترك له شبهة قالها حول اللإسلام؛ إلا 
ورددنا عليها الرد المناسب» ولن نترك له شيا قاله في النصرانية بخالف كتابه 
وقوانین إیمانه إلا بينا له... 

فإن شرح الثالوث وقال؛ إنه بسيط. وضعنا له أقوال آباء الكنيسة في الثالوث 
وکيف أنهم عجزوا عن فهمه. 

وإن استشهد لاإائہات الثالوث بنص مثل: ١(‏ يوحنا :٥‏ ۷ )» عرضنا عليه 
أقؤال معاجم الكتاب المقدس في هذا النص» وبينا أن هذا النص قد اختفى من 
الكثير من التراجم الحديثة» وذكرنا أس)اءها ووضعنا صورها وكيفية الاطلاع 
عليها على شبكة الإإنترنت» وأماكن شرائها على الطبيعة. 

فمصادرنا وله الحمد علمية وموثقةء فلا خداع ولا تضليل ولا كذب» 
امدق وت الان 

ياسر جبر 
YasserGabr@Gmai1 .com‏ 


المنهج الذي يتبعه زكريا بطرس 

قبل أن نبدأ في عرض عتوى الحلقات والرد عليها تفصيليًا» سنبين المنهج 
الذي يسير عليه زكريا بطرس في الحلقات مع ضرب آمثلة لذلك. 

أولاً: 

يذكر ألفاظًا أو جلا على أنها من القرآن وهي غير موجودة بالمرة» معتمدًا على 
أن من يستمعون إليه من المسلمين البسطاء الذين لن يراجعوا أقواله» أو من أتباغه 
الذين سيسعدون بثقافته اللإسلامية بدون أن يراجعوا ما قاله. 

مثال: في الحلقة الثالثة والحلقة الرابعة قال: «مكتوب في القرآن: لا تكذبوا 
على الله وروحه)» وهذا غير موجود في القرآن الكريم. 


انبا 
يستدل بأساء غير معروفة ولا مقبولة» كتبت في أماكن مجهولة» كا لو كانت 
مله ونجهة تش الإملا: 


مشال: قوله في الحلقة الثانية: «هكذا قال الدكتور الإسلامي الشقنقيري في 
بحث كتبه بالفرنسية في جامعة باريس؛. ۰ 

وفي الحلقة الثالثة قال: «الشيخ عبد الكريم الحبلي قال هذا... في مجلة كلية 
الآداب عام »۱۹۳١‏ فكيف يستدل بشخص يسميه الشيخ عبد الكريم لا يعرفه 
أحد. ويقول إنه كتب مالا في مجلة كلية الآداب» فلا علاقة للإسلام وعلمائه 
بمجهول كتب في مجلة حائط بكلية الآداب منذ أكثر من سبعين عامًا. 

ثاشا: 

يبتر أجزاء من الآيات أو يستخدمها من منتصفها ويحذف أوهما وآخرهاء 
حيث يؤدي وضع الآية كاملة إلى بيان سوء استدلاله وتكذيب ما يجحاول أن يثبته 
على ظريقة«ولا تقربوا الصلاة»» ؤسنقابل الكثير من هذه الأمثلة بإذن الله تعالى . 


رانعا؛ 


ذكر قول من الأقوال على أساس أنه من أقوال المغسرين» وتجاهل باقي 
الأقوال التي قاها المغسنر في تفسيره» فآهل التفسير ينقلون الكثير من الآراء حتى 
الروايات الكاذبة ويقولون في نايتها: «وهذه الرواية غير صحيحة للأسباب 
التالية» ولكن من يبحث من أجل أن ينقد أو بخدع فمن الممكن أن ينقل جزءًا 
من الرواية ولا يذكر تعليق المفسر أو شرحه» أو يتجاهل باقى الروايات الموجودة 
بالتفسير والتي ربا رجح المؤلف صحة أحدها. 

من المنهج الذي يستخدمه -وسنجد الأمثلة واضحة أثناء الرد- استعانة 
القمص بيا يسمى دائرة المعارف الإأسلامية» والإشارة إليها كثرًا في حلقاته» 
وما يسمى دائرة المعارف الإسلامية؟ وضعها مستشرقون نصارى» فهي ليست 


قر ا 


كتابا إسلاميًا ليكون حجَة على الإسلام» بل هو كتاب يمثل وجهة نظر 
المستشرقين في تعريف المصطلحات والمعارف اللأسلامسةء فهى دائرة معارف غير 
إسلامية على الحقيقة» وهناك الكثير من الرسائل العلمية التى ترد عليها ف 
ا لحامعات» وخحاصة كلية الدعوة الإسلاهية بالازهر. 


ق 


سادسا: 

استعانة القمص بكتاب اسمه الملل والنحل» للشهرستاني» لمحاولة 
الاستدلال على صحة معتقده» وخاصة فيا خص تأليه الأشخاص أو اتحاد 
اللاهوت والناسوت» ولکن كيف يستدل القمص من الکتاب؟ 

فالكتاب كتبه عام من علماء السنة» بين اعتقاد الفرق الضالة التي 
خرجت عن صحيح الإسلام» فيصف معتقد كل فرقة من الفرق» قاثلا: وهم 
يعتقدون في كذا وكذاء فيذكر الكاتب ضلالة الفرق التي لا يؤمن هو ولا 
يؤمن المسلمون بها. 


مفال: یگوگ الکاتب عن ٭النصیریڈ٤‏ جا کرک تؤمن بان الله -تعای ةل ي 
«علي بن أبي طالب» وأن «علي بن أبي طالب 4» له لاهوت وناسوت اتحدا مع 
بعضهاء ولا خفى على أي عاقل أن وصف المؤلف لسلوك فرقة خارجة عا 
الإسلام أو لمعتقدها؛ ليس إقرارًا منه بموافقة معتقدهم. 

فيقول زكريا بطرس: إن اللاهوت من الممكن أن يتحد مع الناسوت» وأنه 
من الممكن-حدوث تجسد الإله في الإنسان!» وهذا مذكور فى كتاب «الملل 
والنحل؟ الإسلامي! 

وهكذا يفعل زكريا بطرس في باقي استدلا لاته من الكتب الإ سلامية! 

سابعا: 

الاستدلال بأحاديث موضوعة رفضها علماء الإسلام» وتبين كذيها منذ فجر 
الإسلام فما رفضه علاء ا لحديث منذ مثات الستين لا يعبر من النصوص الإشلامية 
وکا أن القمص لا قبل أن نستدل عليه غا رفضه من كتب مثل (سفر أعيال بولس) أو 
(إنجيل برنابا) أو (إنجيل توما) أو (إنجيل الطفولة ) أو ( إنجيل مريم المجدلية) أو 
(إنجيل بطرس) أو (إنجيل بوذا)ء أو غيرها من مثات الكتب التي رفضوها 
واعتبروها بعيدة عن الوحي الإهيء قالوا: إنها لا تصلح لإقامة الحجة عاي 
فكذلك ما رفضه علماء المسلمين من أحاديث وروايات لا مكان له في حوار علمئ. 

عدم اتباع منهج علمي سليم في البحث والاستدلال» فعندما نقول: إننا ريد 
أن نبحث عن إلوهية المسيح في اللإسلام» علينا أن نأي بكل ما قاله القرآن الكريم 
والسنة الصحيحة عن هذا الموضوع» ولكن أن نأي بقول غير واضح يتشابه علينا 
نسقدل به ونمل قولا واضحا وصرعا ينانق استدلالنا فالغرض بذلك هر 
التدليس والخداع وليس إظهار الحق» فلا مح أبدًا الاستدلال بالمتشابهء أو غير 
الواضح فیا یعارض نصا عا صر جا 


o 1 ap? 
د‎ 


0k‏ إن قال لك صديق: «لا تشرب العصير الذي أمامكا؛ لأنه سيسبب 
لك ما لا تبه و فمن الممن أن تقد آن: العصبہ EEE ei cenek‏ ارتفاع 
ضغط الدم» أو انخفاض ضغط الدم» أو به منوم أو سم أو... إلى آخره من 
الاحتاللات. فهذا قول متشابه لا تستطيع الحكم بوضوح كامل على المقصود منه. 

ولكن إن قال لك قولا ثانيًا: «العصير به سم قاتل». فالقول الثاني قول 
محكم» ورجوعك للتفكير في المقصود بالقول الأول» وهل هو منوم أو يسبب 
الأرقء تضييع للوقت» فالقول الواضح والصريح فسر لك المقصود. 

وبا مئل البحث عن إلوهية المسيح في كتاب وديانة تقول: إن حمدا ما 
رسول الله» وأن عيسى ### عبد الله ورسولهء وآن الدين عند الله الإسلام 
ونه قد كفر الذين قالوا: إن الله هو المسيح ابن مريم» وأنه قد كفر الذين 
قالوا: إن الله ثالث ثلاثة» وأنه الحق فيه أنه: ما المسيح ابن مريم إلا رسول قد 
خلت من قبله الرسل» فهذا تدليس أو جهل فادح» فالنصوص التي لا 
يفهمها بعض الناس؛ ترد إلى النصوص الواضحة الصريحة. 


مفاهيء وقواعد آساسيت للحوار 
هناك عدة قواعد يفضل وضعها أولاً مع بيان أدلة صححتهاء وذلك حتی لا 
یتم تکرار وضعها في كل مرة يتعرض ها القمص زكريا في برناججه. 
القاعدة الأولى : 


لا يمكن الاستشهاد بالقرآن الكريم لإثبات الثالوث أو إلوهية المسيح أو 
صحة الكتاب المقدس للأسباب التالية : 

أولا: أمام من يستشهد على صحة معتقده بالقرآن اختيارمن اختيارين : 

- الإقرار بأن القرآن الكريم من عند الله تعالى» ولذلك هو صالح للاستشهاد. 

۲- الاقتناع بأن القرآن الكريم ليس من عند الله تعالى وآنه مفترى من البشر» 
فيتبع ذلك أنه ليس حجة لشخص للاستشهاد بها يعتقد أنه ليس من عند الله 
لإئبات صحة معتقده» أو صحة كتاب يعتقد الشخص نفسه أنه من عند الله تعالى. 

يقول بعض النصارى: آنا أحدثك بالقرآن وهو اللغة التي تفهمهاء نقول له: القرآن 
الكريم ليس لغة بل هو كتاب» فإما أن تعده كتابًا من عند الله» أو لا تعتبره كذلك. 

ثانيا؛ الآيات الواضحة الصريحة في القرآن حجة عليهم كما يلي ؛ 

القرآن الکریم لا يوجد له آكثر من مصدرء ولا أكثر من كاتب» فيجب 
الإیمان به کله آو تركه كله» وقد جاءت فيه آقوال واضحة وصريحة مثل: 

١‏ الإضلام هى دين الحق؛ ومن تيع غير فلن يقبل مده دالت نكا 
الاس € [آل عمران: ۱4]» ( کان حاجوك قلست وجه له ومن ابع وقل للذ ع وو 
لَب ااا ان اموا ققد هدوا إت ولوا أَكَمَاعَ اكه واه 


بصي بالا باو % [آل عمران: ۰ ۾ ومن يبع عر اسم ديا فن قبل مه وهو في 
اک خرو من الْخّسرسً € [آل عمران: .[A٥‏ 


۲ رق ن ارم الع ا 
برف ا یقات ارد توک ا از مر واس که وسن 
الاش کا و کر اون وا کن و ماما کی ا ف وا 


ع کل سىء فز 4 [ الاد LY:‏ 


: ا ی کے ی اھ ا ام ر لر چک اي لے ع ر ا 1 ات بے فز 
ب- لنڏ ڪرات ق قالوا إت اله هو الميسيح أبن ميم وقال اليح 
"س 
ہے تھے لس ت ۳ ® ga‏ ا سے اکب ت اچ و ار ہے ا سے کے 
لىن اسر ريل اعدو أله رى ورد م نه من شرك باه ققد حرم الله عليه جنه 
ہے ےا 


ا اا ا سے نے ا 


وما آرت الا دما ییوت من نمار 4 (الس: [v1‏ 

۳- كفر القائلن بالثالوث: 
السَيحَ ج عیسی آبن م رسو آله وڪيمتهء القلها إل مرم ودی نه ايوا 
یاو وسلو وکا د تقولوا لَه تھا ا يا آڪم ر 0 سیه آن 
ENE‏ وا اف السَمو ت وماق الا رض وک بان 

E, المسيح اة رسول أ‎ - ٤ 

1 وا التيیع ااا ا رو و ا ا وا 
کک ا ا ن 

.]۷٥:ةدئالا[‎ 4 a ES 

ب- کن هو اعد انعا عله ولت ماک ی إِسر یل € [الرخرف:۹٥].‏ 

ج کسی عند اسو کمتَلِ ا خا کے من تراب شمر قال یکن 4. 

[آل عمران:۹٥].‏ 

د- وإ ی ن ج و نويل إن رسول آله إل مَصدقالّما بن 

يى من لرن ر رسو يا ياق من بعرئ امف ا ام الیک اا م 


ووم کر 


سحر مَّبين ‏ [الصف: .]٦‏ 


hek UF Fk ak st hk Ej Ep E E 


۵- حمد کر ومر الزن علب راجو زمر اد لله تعالی: 


ات ا ي ر E‏ لکن ا ی ا عرض م ر 
- ظط ماکان ع مد ابا ارين رال که وکن )رول الله واكم انين وان الله 


بک َء علا € [الأحراب:٠٤].‏ 
ب- ولیت اموا یلوا للحت و٤امنوا‏ ما بنا رل لڍ وو لی من يکر 
a‏ عنم ساتم وَأَصلَح باه که [عمد .[T:‏ 
ل ا س ر ج 


ا سے ت لے افق اتی ایی ایی کے کے کے نے کرت ر ایی اع : رار ا سس او بے کس ی 
7 ا آذ عه اشد اء عل ال کار ر اء م برهم رکعا س دا 


4 


ر 


عون فطلا ماله وروا ) [الفعح: ۲۹]. 
٦‏ 5 کک 


وَلن e‏ ارتا ى4 [البقرة: 1 
ا اک کے ص ر کے عل یھ ا ی ی a‏ ہے کاس 
ا E,‏ او سدوا الود والنصری ولا ص بعصم أولياء بعض ومن 


ےت چ سے اف ت 


و ینک إن منم ع ناله لابه دی الوم الظلمین q4‏ [المائدة: :]5١‏ 
ثالثًا؛ شهادة القرآن لكتابهم حجة عليهم ء وليست لهم كما زعمواء وذلك كما يلي ؛ 
1 - تنصوصض القرآن واضحة في إثبات تحریف کتابہم» ک| قال الله تعالى: 


تھی ھی یی 


1 . #افلظمعون آن موا گم ود کان فرق يَنَهُمْ ET‏ معون ڪلم الله م 
رار لا بم م 


rr mE TT 
سک کس سے ارج و کرای سے ا ا ص عو اطا ےچ‎ 
س #الذن ان همالكب يعرفونّه, بعردونَ ناهم ريما مهم امون‎ 
(يعرفون الرسول ية وليس يعرفون الكتاب).‎ ..٠١ i الح وهم يعْلَمونّ‎ 


ج- وإ منْْ ايلود لتر الوک لوي آل ب وما هو 
م PET TOE‏ عل اله لكب 


وھ سرچ کے 


هم بعلمون ن که [آل عمران:۷۸]. 


2 
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FE AR ke AFT EEE Ee 1 ال ہک ق غق ق س قق ا ا قق ل ق‎ ٠ لھ ہے اھ ا‎ 


EE 


ت نَا دس هادوا ارود لمعن واو ضعةك ¢ الاأية [التتاء:١٤].‏ 
ك ااا غوت للڪذز ب سمعو ت لقو م ءاخر 


اد ار لار ا ت 


نوك رفون آلكر من َد مَواضعه الاية [المائدة li:‏ 

ا بن بون لكب يايد بوم ثم مولو دامن عند اله ليش يروا 
پو تمت اقل اا فول لهم باکت أيدِيهم وونل لهم ايبون € [البقرة:۷۹]. 

N TT 

عندما يمدح القرآن الكريم التوراة أو الإنجيل فهو لا يمدح الموجود الآن؛ 
بل یمدح ما آنزله الله -تعالی- من کتب؛ بأنہا كانت تحتوي على نور وهدی. 
فنحن لا نعد من النجیل الذي 9 الله وان على عیسی اکا e‏ 
ويون 5 E‏ مذ زئ أخفز عمك e‏ ا 

مة (۱۳) ما تيخيكس ققذ رسا ا فس )٠۳(‏ آلردَاءَ الذي تر كته في 

روا عند کار E A‏ جت والب ضا ولأ الوق . إلخ. 

ولا نعد ضمن اللإنجيل رؤيا يوحنا الذي يقول فيها: إن الخروف هو رب 
الأرباب وملك الملوك كا في النصوص التالية: (رۋيا 1¥: )٤‏ «هۋلاء 
سيحاربون الخروف» والغروف يغلبهم؛ لآنه رب الأرباب وملك الملوك والذين 
معه مدعوون وختارون ومۇمنون!. 

ولا تعد من التو راة اللي فا دى ونور تلود الونشاد اللي تعرضن جضن 
3 (نجسد الانشاد ۷ :۱ دما امل جيك لعٍ ب یا بت الکرد يم! دوَائر 

ك نل الي صَنعة يدي صاع (۲) ك 5ا e‏ 

زوج طك صبرة جنطة مُسََجَة بالسَوْسَن (۳) دياك كَخشفتنِ وام طب 
() عنقَكِ گبزج من عَاج. َالِ الك في بود عند باب بَت ريم نمك 
بج لبان النَاظرٍ جاه مشي )٥(‏ راسك َلك يشل الگزمل وَشَعْر رأ سك 


تن ال ع 


Î oa gy r a 1 n j 1 g1 
لد .ا‎ E 2 


و 


BERTE‏ اتل )مالك رما خاو ا اخ بائ 
(۷) اممك َه يبه بالَحلَة ودياك بالعاقيد (۸) فُلْتُ: إي أ َد إلى انحا 
واد بمذوقها. E e CE‏ الكَرم وَرَاثحَة افك گالشّاح )4( 
ا الَمْرا. 


کتب الدکتور/ عو ین عه ال ری ف ان «نحن أُمرنا أن تمن 
با آنزل کا في قول الله تعال: وان ومن ا زل إلك ما أ نمك وبا رة 
يوقن € [البقرة: »]٤‏ ول ومر أن نؤمن با بقي ما حرف وبل «نؤمن بيا آنرَل» 
ولا نؤمن بها حرف وبدل۲» فنحن مثلا إذ نؤمن بالتوراة التي نزلت على موسى 
ونعلم أن ذلك من الإيمان وقد أخبرنا الله تعالى آن فيها هدى ونورًا وأثنى عليها 
في کتابه الخاتم فقال: # ولقد عاییتا مومی وترون الفرقان وضیاء ودا لمق )4 
[الأنبياء:۸٤]؛‏ إلا أن هذه التوراة التى نزلت على موسى اف غبر موجودة بالمرة كا 
هو مسلم من الحميع» أما التوراة المتداولة الآن فقد قام بكتابتها أكثر من كاتب» 
وفي أزمنة خختلفة وقد دخلها التحريف» وقد أثبت القرآن هذا التحريف» ونعى 
على اليهود التغيير والتبديل الذي أدخلوه على التوراة في أكثر من موضعا. 

۳- إيمان المسلم بالكتب السابقة: 

اللإيان بالكتب الساوية عند المسلمين يتضمن أربعة أمو 

أ - التصديق الحازم بأن جيعها منرّل من عند الله. 

ب- ما ذكره الله من هذه الكتب وجب الإيمان به» وهي الكتب التي ساها الله 
في القرآن: كالقرآن» والتوراةء واللإنجيل» والزبور» وصحف إبراهيم وموسى. 

ج- تصديق ما صح من أخبارهاء أي ما وافق أخبار القرآن والسة 
اأص ححة. 


)١(‏ «حقيقة الإيمان“ (۲/ 1۸ - )۸١‏ للدكترر/ غعمر بن عبد العزيز قريشي - بحضرف يسير. 


د - لاان بان ان زل القرآن خاک عل هذه لکتب ومصدقًا طماء کا قال 


م ورم مي 


الڪ کي ومهیهنا 


1 


ای # وارلا إِلِيكَ الکتب باحق م ما چ ن 
عه [الائدة:۸٤].‏ 

و ومهيّيتًا) تعني: متنا وشاهدًا على ما قبله من الكتب» ومُصَدَقً 4 
ها: يصدق ما فيها من الصحيح» وينفي ما وقع فيها من تحريف وتبديل وتخيم 
ويحكم عليها بإزالة أحكام سابقة» أو تقرير وتشريع أحكام جديدة' 0 

أي أن معنى أن القرآن مؤتن وشاهد على ما قبله من الكتب» هو أن ما تم 
ذکره في القرآن نصدقه» وما تم نفیه ننفیه. 

فنتيجة لأن الكتاب المقدس تعرض للزيادة والنقص والتبديل» فهو يحتوى 
على كلام الله تعالى ختلطًا مع كلام مؤرخين وكهنة وكتبةء والمسلم لا يقول: إن 
الكتاب المقدس بالكامل كلام بشر؛ لأن فيه آيات تشريع وآخبار ذكرها الإسلام 
ووافقهاء ولا يقول: إن الكتاب المقدس بالكامل من عند الله لثبوت التحريف 
بالزيادة والنقص والتبديلء ولو جود التناقض والاختلاف بين أجزائه» ووجود ما 
بخالف عقيدة الإسلام. 

لذلك فإن عقيدة المسلم في ما ورد بهذه الكتب من آخبار: 

-١‏ تصديق ما جاء متوافقًا مع ما عند المسلم من أخبار اصحيحة). 

مثال: ما جاء بسفر التكوين أن الله تعالى خلق السماوات والأرض في ستة 
أيام» وجاء ما پوافقیا ق اقرا اگ وقد لرا الری ارش وا 
تما فی َة أَبَامِ وما مى مسا ن لوب € [ف: ra:‏ 

۲- تكذيب المخالف ها أخبرنا به الله -تعالى- ورسوله بو من أخبار. 

مثال: ما جاء بسفر التكوين أن الله تعالى استراح في اليوم السابع بعد الخلق» القول 
الذي نفاه الله تعالى بالآية السابقة بقوله تعاى: (وما ما ين لوب ¢ ق:^[. 


(۱) «شرح الأصول الثلاثة“ (۹4. )۹١‏ لفضيلة الشيخ ابن عثيمين يث 


وني ضس اسر 1 .وما أصابنا من ذلك الخل؛ تعب ولا قب فلا 


۳- لا نكذب ما لم ترد لنا آخبار عنه ولا نجزم به» مثل' قضة وديتة 
: ۹ 

هناك بعض الادعاءات النصرانية أن القرآن الكريم شهد للكتاب المقدس 
بالصحة في مواضع عدة» ويكفي للمسلم الرجوع للتفسير الخاص بالآيات 
ليتجلى الأمر» وللزيادة مراجعة الآيات الصريحة الواضحة التي تبين تحريف أهل 

آما بالنسبة للنصاری فأمامهم کا ذکرنا اختیار واحد من اختیارین: 

الاختيار الأول: الإيان بأن القرآن الكريم من عند الله تعالىء فبذلك 
هجون من البضرانيةء ولا يوجد داع للاستشهاد غل صحه کتاہم الذي 
دکر القرآن تحر یشه. 

الاختيار الثاني: إن كان اعتقادهم أن القرآن الكريم ليس من عند الله تعالى» 
فلا داعي للاستشهاد با يظنون آنه ليس من عند الله لإثبات صحة كتابہم. 


EERE RE 


۲ المصدران السابقان - بتصرف. 


القاعدة الثانية ؛ 


لا يصح الاحتجاج بالأحاديت والروايات الضعيفة والموضوعة للأسباب التالية ؛ 

الحديث هو خبر منقول عن الرسول كة. 

والخبر ينقسم إلى قسمين» خبر مقبول وخبر مردود. 

وقد قسم علاء الأحاديث ما جاء عن الرسول ب بعد تحقيق دقيق للأمور الآتية: 

-١‏ الأشخاص الرواة من حيث سلوك كل منهم» وعمره» وقدرته على 

ا لحفظ, وأخلاقه» والتزامه» وغيرها في يسمى بعلم اجرح والتعديل. 

- اتصال السند بين الرواة وبعضهم. 

۳- طرق رواية الحديث هل هي عن طريق واحد أو عدة طرق ختلفة. 

وبعد ذلك قام العلاء بجمع الصحيح من الحديث في كتب مثل اصحيح 
البخاري» وجمع الضعيف والموضوع وغيرها في كتب آخرى» وأكمل العلماء في 
العصر الحديث -كالشيخ الألباني كناثة- هذا الجهد المبارك» وقاموا بمراجعة كل 
الأحاديث وجعها في سلاسل صحيحة وأخرى ضعيفة. 

ويتم تعريف الحديث الصحيح لذاته آنه: الحديث المسند الذي يتصل | إسناده 
بقل العدل الضابط عن العدل الضابط إلى منتهاه» ولا يكون شاذا ولا معللا. 

بذلك عندما ممع العلهاء على صحة حديث من أحاديث الرسول بء فمن 
الممكن أن يحتج غير المسلم به في ضوء التفسير الصحيح» ولكن لو رفض العلهاء 
الحديث وتم تصنيفه في أي من التصنيفات المرفوضة؛ فلا جال للاحتجاج به 
وإلا فمن الممكن أن يحتج المسلم على النصراني بكتاب لا يعتقد النصراني بقدسيته 
أو بإهامه مثل: إنجيل الطفولةء أو إنجيل مريم المجدلية» أو إنجيل برناباء أو سفر 
أعال بولس» أو سفري المكابيين الثالث والرابع» وغيرها ما رفضته الكنيسة 
واعتبرته غير موافق لشروط الوحي والقدسية 


EISIEINHIEPEET USGI THIHIOIEINTUTITUTAFETETHIHTEHIIHISEL 

وفيا يلي بعض أنواع الأحاديث المردودة وتعريف سبب ردها: 

١-الحديث‏ الضعيف: هو ما لم تتوافر فيه شروط الصحة أو الجسن. 

۲- الحديث المنقطع: هو ما سقط من وسط إسناده رجل» وقد يكون الانقطاع 
في موضع واحد وقد يكون في أكثر من موضع. «عدم اتصال السند بين الرواة). 

۳- الحديث المتروك: وهو الذي يرويه من يتهم بالكذب ولا يعرف ذلك 
الحديث إلا من جهته» ويكوت الما للقواعد العامة. 


القاعدة الثالثة : 

لا يصح الاستشهاد بالمتشابه فى حالة وجود نص محكم صريح يعارض الاستدلال ؛ 

الطريقة الصحيحة والمقبولة في البحث العلمي» تعتمد على وضع جيع الأدلة 
التي تتحدث عن الموضوع عل البحث» ومقارنة الأدلة من حيث الرفقض 
والقبول» ولا يمكن لأي منصف أن يقول: إن إلوهية المسيح واضحة في القرآن 
الكريم» ولا أن القرآن الكريم الذي يقول: إن محمدا بي رسول اللهء قد أعطى 
تلميحات إلى الثالوث» كا بينا بوضوح في القاعدة الأولى حول بطلان حجة 
الاستشهاد بالقرآن الكريم. 


القاعدة الرابعة: 


لا يصح الاستدلال برآي شاذ أو براي شخصي لاي مسلم واعتبارهذا هو رآي الإسلام 
وعلماء الإاسلام : 

يعتمد التشريع في الإسلام على القرآنء ثم ما ثبت وصح عن الرسول کل 
ثم بعد ذلك إجماع علاء المسلمن. 

لذلك لا جوز الاستشهاد برأي شخص هول على أنه من العلاء» أو 
الاأستشهاد ٻرأي شاذ ولو کان رأی عام سلا می مادام أن رآبه الف القران 
الكريم أو السنة أو إجماع علاء المسلمين. 

یمعنی خر ل یو جل شخصس ححة عل ال سللام» ولا يو جد فن رجال 
اللإسلام من هو معصوم من الخطأ في فتواه الديشة آو رأبه الديني إلا الرسول اء 
وما عدا الرسول َة فالكل يؤخذ منهم ويرد» أي يصيب ويخطى. 

توضيح هذا الأمر من الممكن فهمه ما تم اختياره من الأصول العامة لعقيدة 
أهل السنة والجماعة كا يى: 


بعض من أصول عقيدة أهل السنة والجماعة : 


هي أصول الإسلام الذى»هو-عقيدة بلا فرق ولا طرق؛ ولذلك فإن قزاعد 
أهل السنّة والماعة وأصوهم في جال التلقى والاستدلال تتمثل في الآي: 

© مصدر العقيدة هو كتاب الله وسَنّة رسوله ية وإجاع السلف الصالح. 

© كل ما وردافي القرآن الكريم هو شرع للمسلمين» وكل ما صح من سَنّة 
رسول الله َة وجب قبوله وإن کان آحادًا. 

# المرجع في فهم الكتاب والستة هو النصوص التي تبينهماء وفهم السلف 
الصالح ومن سار على منهجهم. 

© أصول الدين كلها قد بينها النبي بي فليس لأحد -تحت أي ستار- أن 
محرت شينًا في الدين زاعًا أنه منه. 

التسليم لله ولرسوله ميد ظاهرًا وباطتاء فلا يُعارَّض شيء من الكتاب أو 
السنة الصحيحة بقياس ولا ذوق ولا كشف مزعوم» ولا قول شيخ موهوم» ولا 


إمام ولا غير ذلك. 
5 العقل الصريح موافق للنقل الصحيح» ولا تعارض قطعيًا بينهماء وعند 


6 العصمة ثابتة لرسول الله لا والأمة في مجموعها معصومة من الاجتاع 
على ضلالة أما آحادها فلا عصمة لأحد منهم» والمرجع عند الخلاف يكون 
للكتاب والسُنة مع الاعتذار للمخطى من مجتهدي الأمة'. 


(1) «الموسرعة الرة في الأديان رالمدذاهب والاحزاب المعاصر ةا جزء من تعريف عقيدة آهل السنة 
والمحياعة؛ من إعداد جموعة من علهاء آهل السنةء وتم نشره عن طريق الندوة العالمية للشباب الإسلامي. 


معنى أن المسيح عاس كلمة الله وروح منه 
لأهمية هذا الموضوع وكثرة التعرض من القَمْص ومن تبعه لوصف القرآن 
لكريم اللح 28 انكل اله ورز م اص ا الكريجة: #تاهل 


بچ ل ت تھے تھے ےک ہے 


ا[ڪتب لا اوا aR‏ ول5 قولواعل اله إلا ْنَا انيبح يس 
ابن 6 ی ا اي n‏ ر و بالل وا ر 


ناکرت رمان الا 1 e‏ ات ۷۱[ 

فيقوم القمص وأمثاله ظلًا وعدواتاء ببتر أول الآية وآخرهاء بالإضافة )ا 
e e E‏ لآية فقط كا ينقلوا: # ألمَسيح سى ابن 
مرم رسو ف آه وڪلمته, للها للها إل مر وذو نة 4» ويقولون: إن هذا يعني 
أن المسيح كلمة الله وروح من الله إذن القرآن يقول: إن عيسى بن مريم هو اللّه! 

وذلك كا كتب المهرج هذا في كتابه "الله واحد في الثالوث الأقدس!ء وردد 
ذلك كثيرًا في حلقاته التليفزيونية» وكيا كتب غيره أيضا من أن: كلمة الله غير 
مخلوقة» وروح الله غير مخلوق لأنه حياة الله» ومادام المسيح كلمة الله وروح الله 
فمعنى هذا أنه هو الله» وذلك حسب شهادة القرآن! 

یقول الله تعالی فی آمثاهم یمن یستشهدون ببعض من آیات القرآن تارکین 
ی اتون بجع الک و کفروت بِجَعض فما جرا من 
قعل د ڏل منم إل - رئاف لحب الد الا و إل سد اعاب 
ااه یر اة 4 ر 

أما الآية التي يقتطعون منها جزءًا؛ ليحاولوا إثبات الثالوث الذي لا يملكون 
عليه دللا من کتبهم نفسها کا سنبین بعون الله تعالى» فتفسيرها -حسب التفسير 


اليس -: بال ار ای الاد اتی ی مک ر کرای ل ا2 
إلا الحق» إنا المسيح عيسى ابن مريم رتو الله أرسله الله بالخق» وخلَقّه بالكلمة 
التي أرسل بها جبريل إلى مريم» وهي قوله: كن فكان» وهي نفخة من اله تعالى 
نفخها جبريل بأمر ربه لاروح؟» قصدقوا بأن الله واحد وأسلموا له. 

معنى كلمة الله؛ م تكتمل في المسيح الأسباب التي وضعها الله في الكون 
للإنجاب وهي وجود الذكر والانثىء فجاء خلتى الله -تعالى- لعيسى ال مثل 
خلقه لآدم بالأمر الإهي بكلمة الله اكن. 


فقد أطلق على عيسى اف كلمة اله؛ لأنه جاء بالكلمة من الله -تعالل-» كا 
يطلق على البرق والرعد "قدرة الله» على أنه جاء بقدرة الله ويطلق على الدمار 
الناتج من الحرب «دمار الحرب»؛ لأنه جاء نتيجة للحرب» ويطلق على الموظف 
الذي تم توظيفه عن طريق توضية أو واسطة من الوزير «واسطة الوزير» 
a RDS‏ 

وف تفسیر ابن کثیر: و ڪامت الها إل رم » ليس الكلمة صارت 
عيسى» ولكن بالكلمة صار عيسى لفظ : «كن». 

معنى روح منه : نفخ الله -تعالى- في عيسى الروح» وهي نَسّمة الحياةء كا 
قال الله -تعالی- عن خلق آدم: # فإذا سوه وَحت فو من روس فقعوا له 
سلجدین € [ا حجر :۲۹]. 


فالروح تأي بمعنى اللاك وتاي بمعلى نَسَّمة الحياة» فنضځ الله EEA‏ ف 
آدم لسسونك ة الحياة مث آدم» قال تعال: ملع سی عند اسو كمل ا ا دمن 
راپ مالین % [آل عمران:۹٥].‏ 


روۍ البخاري بسنده عن النبي ف آنه قال: «مَنْ سهد أن لا إل إلا ان 


و ج سے 


وحله لا ريك ل وان عدا تاك ا وان ي عبد ززه ورول 


رکلم نماما لل مَريَمَء وروح من وا ی رانا حی» E‏ لله اة 
ما گان مِنَ الْعَمَل». 
وقوله في الآية والحديث: وروح مت 4 کقوله تعال وسر لک ماق الوب 


واف اض اينه 4 (ابجاف:: :1[ أی من حلقه ومن عند وقد قال الله تعال ف 


الحديث عن المؤمنين: أؤهک َىب ف فلو م الاين وأَيَدَهُم بروج نة 4 
[المجادلة:۲۲]» فروح منه تعنى: من عنده. 
كتب الإمام القرافي كنل#: «...نفخ الله تعالى في عيسى ا روا من 
أرواسة أي: جميع أرواحج الحيوان أر واه وأما تخصیص سی ای بالد کر 
فللتنبيه على شزف عيسى أت##» وعلو منزلته» بذكر الإأضافة إليه» كا قال تعالى: 
کت وآ ا ل یر الک4 مک۲ وتال تمان کو رر 
بده ريا [مريم:۲]» فمع أن الجميع عبيد الله» تم التخصيص لبيان منزلة 
الشخص اللمخصص»". 
شر صر و و 


و قال اله ت عن 8 # اذا 2 و ون رو مقو ل 
E‏ 


ا کے کے ای کے ا ا ر رر 
ا ا I IG‏ ا ا [السجدة :4[ 


E E EEE 


(۱) رواه البخاري »)۳٤۳١(‏ ومسلم (۲۸). 
(۲) «الأجوبة الفاخرة عن الأسئلة الفاجرة؟ )۸٦-۸۲(‏ - بتصرف. 


أنواع الإأضافات إلى الله تعالى 


-١‏ ضقات: ما يعني أن الله -تعال- متصف ذه الصفات مثل : رة الله 
كلمة الله» قدرة الله... إلخ. 

- آعيان أو جواهر: وتكون اللإضافة هنا إضافة تشريف وتغصيص› مشل: 
کتاب الله» بيت الله» أرض الله روح الله» ناقة الله رسول الله... إلخ. 

فرحة الله ليست هى الله بل صفة من صفاته» وکتاب الله ليس هو الله بل 
کتابٌ ثب إلى الله -تعالی- تشريقًا له. 

كتب شيخ اللإسلام ابن تيمية َنأثه: ثم نقول أيضًا: أما قوله: إوڪيمته, ) 
فد ورای احا ہدک ا ری ل قرب ای پارا ا سس اشن 
باسم المصدر فيسمى المخلوق خلقًا لقوله: 3 هندَاَلقأر ‏ [لقان:١٠]).‏ 

وأضاف: وما من عاقل إذا سمع قوله -تعالى- في المسيح اك# أنه كلمته 
ألقاها إلى مريم؛ إلا يعلم أنه ليس المراد أن المسيح نفسه كلام الله ولا أنه صفة الله 
ولا خحالق» ثم يقال للنصارى: فلو قدر أن المسيح نفس الكلام فالكلام ليس 
بخالق؛ فإن القرآن كلام الله وليس بخالق» والتوراة كلام الله وليست بخالقةء 
وكات اف رة رايس مه اهي خان فاو كاف المح نس الكاد مم ر ان 
یکون خالقاء فف ف وليس هو الكلام وإنها حل بالكلمة وحص باسم الكلمةء 
فإنه م يلتق على الوجه الماد الذي خلق عليه غيره» بل خرج عن العادة فخلق 
بالكلمة من غير السنة ا معروفة في البشرء وقوله: : وزوح ينه € لا يوجب أن 
یکون منفصلا من ذات الله کقوله تعالی: 9 وسر ن مان السَمرت وما فی اض 
اة € [الجائة: ۳ . 


)١(‏ «الجواب الصحیح لمن بدل دين المسیح» (۲/ )۲١۹۳-۲۵۱‏ - بتصرف. 


الرد على الحلقل الأولى 
عنوان الجلقة الأولى: الله واحد أم ثالوث $ 


یبدا القمص زکریا بطرس الوار فیقول: هذه تساؤلات نواجه ہا شرا ف 
كل مكان؛ لأنها قضية غريبة على الفكر الإسلامى» كيف يكون الله واحد» وكيف 
یکون ثالوٹ؟ کیف یکون إيانتا بالله واحد آى بالو حدانية؟ وما معني الثالوث؟ 


آنا أجاوتب على هذه القضيةء فالثالوث ليس شىء معقد عل الإطلاق». 


قال زکریا بظرس: #الثالو ث س شی ی٤‏ معقد على ,الاطااف 0 

والرد بعون الله تعالى: 

أولا: الثالوث ليس له أي نص واضح ولا صريح» فلا يوجد بالعهد القديم 
و بالعهد الحديد لفظ: ثالوث أو أقنوم أو أقانيم آو واحد فی ثالوث أو مثلٹ 
الأقانيم» أو أن الروح القدس إلهء أو أن المسيح هو الله". 

فالثالوث عقيدة مبهمة لا تعتمد على نصوص واضحة ولا صر غحهة. 

ا ت 8 a‏ و 2 ت 

نانبا: ل 2 E‏ قا تخا و و جوده دول نق س ااي فالکتاب المقدس 
(1) يعتقد النصارى أن الله تعالى واحد ولكن له ثلاثة أقانيم» والأقنوم يعني شخص أو خاصية» فيقولون: 

إن الأب آقنوم حاص بالذات» وآن الابن و الكلمة هو أقنوم آخرء والروح القدس أقنوم ثالث ولا 

يوجد أي بص في كتا هم يتعرض هذا ا لموضوع كا سنبون» بالإضافة إلى آم لا يفهمون العلاقة المفترضة 

بين الأقانيم الثلاثة التي يعد كل منهم إله حسب قانون الإيمان وجموعهم إله واحد. ولفْظ 2 

و ا العربية وشو تر جه ( ۴ شخص بالنجليزيةء ووا ان يقولوا وط 


المجتمع المسلم: «الله ثلاثة أشخاص؛» قالوا: «الله ثلائة أقانيم»» وفي أي كتاب بالإنجليزية ستجد آن 
الثالوٹ (۲801۸8ع 3) أى: ثلاثة أشخاص. 


أركان النصرانيةء لكان من الواجب أن نجد سطرًا واحدا يتحدث عنه أو يذكره 
لذلك فإن شرح الثالوث باستخدام أمثلة الشمَس أؤ التفاحة أو المخلث وغيرهاء جب 
أن يکون بعد و جود نص i e a r A E‏ 
أن يعطي لنا أحد الأشخاص مثالا يشر ح فيه مأ لايوجد عليه أي دليل كتابي. 

وسنرد -بعون الله تعالی- - على الأمثلة التي يفهم بها الثالوث» والتي غالبًا يتم 
التلاعب في استخدامهاء ولم تكن أبداً ه من أقوال المسيح اق وتعاليمه. 

ثالقا: جاء بالعهد القديم نصوص واضحة جدًا عن وحدائية الله -تعالى- 
تبين بكل وضوح أنه إله واحدء ولم يأت أي نص من العهد الحديد ليشير أن كلا 
من الآب والابن والروح القدس إله كاملء ولكنهم معا إله واحد كاملء كا 
نصت على ذلك قوانين الإيان النصراني التي ابترعت في القرن الرابع الميلادي. 

© (سفر التثنية : )٤‏ «إِسْمَع يا سر ائيل: لزب إهنا رب وَاجدً». 

8 افر أشحاء 265 91۸ هَکَدَا قال الت ا ت خی ا 
مُصَور الأزض وَصَانعهَا. هو ف ا مها بَاطلد. لِلسّكَن صَوَرََا. ا 
ول اش 

فالتوحيد واضح ول يرد أي ذكر للثالوث في العهد القديم. 

وعندما ننتقل للعهد الجحديدء أول ما نذهب إليه هو أقوال المسيح الذي ل يرد 
على لسانه أبداً لفظ الثالوث» ولم يذكر في أي مرة: أقنوم» أو أقانيم» أو ثلاثة آلمة 
ولكنهم إل واحد» أو الثالوث الأقدس. أو أنا والروح القدس والآب آهة 
ولكنهم ليسوا ثلاثة آهة بل إله واحد. 

فقد قال المسيح له وهو يناجيه حسب العهد الحديد: (يوحنا ۱۷: ۳) 
«وَحَذِو هى اليَاةٌ الأبدِيَةً: أن يَعْرفوك أت الله فقي وَحَدَك وَيَسْوع 
يح الَذِي أَرْسَلتَه». 


فالمسيح اة لم يقل: أن يعرفوا E‏ يعرفوا ثالوثكڭ› ولا 
قال: إننا الثلاثة لسنا إلا إا واحدًاء ولا قال شيا ما تم إقراره في مجامع 


القرن الرابع الميلادى. 
ek E, ET‏ 
«فَأجَابه به يوع إن وَل کل الَصَايَا هىً: اشمَعَ سراثیل. الات 


وَاجدا» فلم يقل له المسيح: إن هذه هي NL‏ 
عليك أن تحرف أن أهم الوصايا أن تعرف الثالوث وأن الثلائة واحدء بل قال 
المسيح للشاب: أول الوصايا: ...الرب إهنا رب واحد. فهل كان المسيح اقا 
يخدع السائل؟ أم م يكن يعلم أن هناك ثالوثا؟ 

ولقد قال في موضع آخر لأحد الأشخاص (لوقا ٠۸‏ : ۹ ادا تذعوني 
صَالا؟ ليس أَحَدّ صايًا إلا واجد وهو اش). 

بذلك لا توجد أية نصوص صرحة أو واضحة عن الثالوث في العهد القديم 
أو ا لجحديدء ومن حق كل منا أن يصاب بالدهشة نتيجة أن أهم معتقد في النصرانية 
لا يوجد له نص واضح» في حين أن قصة الححش الذي ركبه المسيح با فيها من 
تناقض واختلاف مكررة أربع مرات في أربعة أناجيل!. 

وهناك مئات المواضيع المكررة التي لا تضيف جديداء ومن السهل الحصول 
على الكتاب المقدس والنظر في فهرس المواضيع لتجد أن هناك المئات من 
امواضيع المكررة» بعضها يختلف قليلاً سواء بالإضافة أو النقص عن الموضوع 
نفسه» في مكان آخر» والبعض الأخر متطابق تمامًاء ولا نعلم كيف يكون هذا 
التكرار موجودا لفقرات عديدة لا تؤثر في إثراء المحتوى» في حين أننا لا نجد 
كلمة أو جملة واضحة تتكلم عن أهم ما في العقيدة الموجودة حالياً وهو الثالوث؟ 

فكيف لا نجد في (۷۹7۳) عدد أو آية من العهد الجديد؛ آية واحدة فقط 
تقول: أن الله مثلث الأقانيم» أو واحد في ثالوث» أو الآب والابن والروح القدس 


FETA RPT : FHP r a pis اریم اک ا چ‎ : HB 
۰ U “ . ھ ا‎ = "n 7 ڪھ‎ ` ۰ ` 5 4 


ard 1a2 


إله و اسحد» أو الثاد نة آة ولکنهم إله واحد» أو المسيح هو الله المتجسد آو على 
الأقل تقول هم كيفية التجسد أو وجود الأقانيم. 

هناك احتمالان فقط: إما أن تكون النصرانية بوضعها الحالي ليست من تعاليم 
المسيح» أو أن الكتاب ناقص وتعرض للتحريف والحذف والإضافة. 

انتهينا الآن من جزئية أنه لا يوجد أي نص صريح من آقوال المسيح عن 
الثالوث» آما باقي النصوص التي يتم الاستدلال بها عن الثالوث فسيتم الرد عليها. 

الشاهد مما سبق: أن عقيدة الثالوث لا توجد هما أي نصوص واضحة؛ لذلك 
هي عقيدة مبهمة. 


“71 


والسؤال: هل هي مفهومة أو منطقيةء بصرف النظر عن وجود نص واضح 

نکرر قول زکریا بطرس : الثالوث ليس شىء معقد عل الإطاذق». 

وفي الحلقة الرابعة من نفس البرنامج سيقول هو نفسه: أن قدرة الإنسان على 
الفهم حدودةء لذلك لا يفهم الثالوث!!! 


EE EEE 


قصل 
اعتراف آباء وقساوسة الكنيسة بالعجز عن فهم الثالوث 

e LC OT E 

أقوال الآباء حول الثالوث کا جاءت في کتاب ااشمس الر:": 

-١‏ صفحة :۱١۸‏ قال العلامة أوجين دي بليسى: «ما أعلى الحقائق التى تضمنتها 
عقيدة التثليث وما أدقهاء فما مستها اللغة البشرية إلا جرحتها في إحدى جوانبها. 

- نفس الصفحة: قال بوسويه: اولقد خلت الكتب المقدسة من تلك 
العضلة حتى وقف آباء الكنيسة حائرين زمنًا طويلا؛ لأن كلمة أقنوم لا توجد في 
قانون الإيمان الذي وضعه الرسلء ولا في قانون ججمع نيقيةء وأخيرًا: اتفق أقدم 
الآباء على أنه كلمة تعطى فكرة ما عن كائن لا يمكن تعريفه بأى وجه من الوجوه. 

فی الصفحة قال القسى اوغي وس هن كار آطاء اة 
ويطلق عليه فيلسوف المسيحية-: «عندما يراد الببحث عن كلمة للتعبير بها عن 
الثلاثة في الله تحجر اللغة البشرية عن ذلك عجرا آلا 

وهتاك قصة شهيرة للقديس أوغسطينيوس سيذكرها زكريا بطرس في الحلقة 
الرابعة مناقضا نفسه» القصة تقول إن آوغسطیتیوس کان على شاط البحر يغكر 
فی الثالوث ومدى عقلانيته -لا يغهمه وماول أن يفهمه- فوجد طفلا وقد حفر 
حفرة صخيرة في رمال الشاطی» د ثم أخذ ينقل بعصا من ماء البحر ليضعه في 
ا لحفرةء فقال له أوغسطينيوس: ماذا تفعل؟ فقال الطفل: سأضع كل البحر في 
هذه الحفرة. ضحك القديس أوغسطينيوس من تفكر الطفل الذي يريد أن ينقل 
البحر بكامله إلى هذه الصغيرة» آنا ا 


ا EY‏ أدحل اقالرت إل قل اا الصغر» فكف عن 
عحاولة فهم الثالوث وقال عبارته السابقة. 


٤‏ - القمصض منقئ يو سحناف صفنحة ١۲١١‏ قال :١إن‏ اسز التثليث غقيدة كتابية 
O BE E MILE‏ 
رة أن تفه الله لأمیحنا ق ساف اكه 

والمعنى أنه لو فهمنا الثالوث نكون آلمة ! 

-٠٥‏ القس بوطر في كتاب «رسالة الأصول والفروع» بعد أن شرح الثالوث» 
قال: قد فهمنا ذلك على قدر عقولنا ونرجو أن نفهمه فهًا أكثر جلاءَ في 
المستقبل» حين ينكشف لنا الحجاب عن كل ما فى الساوات والأرض» وأما ف 
الوقت الحاضر ففى القدر الذى فهمناه كفاية». 

-٦‏ القس باسیلیوس فی کتاب: «الحی٤‏ كتب فيه: «أجل؛ إن هذا التعليم من 
التثليث فوق إدراكنا). 

۷- الأنبا بيشوي عضو المجمع المقدس ومطران دمياط وكفر الشيخ 
والبراري» في مذكرة تسمى مذكرة اللاهوت العقيدي» تكلم عن الأقانيم» وكيف 
تشترك الأقانيم في الحوهر الإهي» وتختلف في الخواص الأقنومية» ولا نعلم 
وأنها متساوية في الجوهر وختلفة في الخواص و....الخ» ذكر نيافة الأنبا في نهاية 
المذكرة: «وحين| نتأمل هذه العقيدة نجد أنفسنا أمام سر من أعمق أسرار الوجود 
والحياة» ونجد اللغة لعاجزة عن التعببر عن عمق هذاالسرا. 

نقول: من الممكن أن يكون هناك ما لا نقهمه ولكتنا لن نؤمن با لا نقهمه إلا 


وتعود نتو قف عاد النصض الواضصح الذي نعلم سدق صك ر د ولكن من غار 
المعقول أن نؤمن با لا نفهمه ولا نجد عليه أي دليل كتا في نفس الوقت!. 
بالکتاب المقدس- یو جد ٣۳۰‏ عددا مشتركا بين الأناجيل الثالثة (متى» ومرقس» 
ولوقا)ء فإن كان الثالوث من تعاليم كتبة الأناجيل» كان من الممكن استبدال أي 
من الأعداد المكررة أو إضافة سطر واحد واضح عن الثالوث إن كان كتبة 
الأناجيل عرفوه. 

کاب ا وا ی ر 
e‏ رة a‏ 

أل يستطع الله أن يوحي سطرًا واحدًا یبین طبیعته إن کان الوا کا تدعون؟ 

أما الأمثال الخاصة بالشمس والتفاحة والحردل» فسنرد عليها -بعون الله تعالى-. 
وقبل أن نرد نرجو أن تتساءلوا: من الذي قال لكم هذه الأمثلة؟ هل قاها المسيح من 
ضتمن الأمثلة العديدة التي جاءت في الكتاب المقدس أم قاطا ناس آحرون؟ 

الخلاصة ؛ 


لا يوجد آي نص عن الثالوث» ولا تفهمونه بل تعدونه سرّاء واللغة عاجزة 
عن تفسیره» فکیف عرفتم بوجوده؟ 

ما سبق» يتضح أن كبار رجال الكنيسة حاروا في فهم الثالوث الذي يقول 
عنه زكريا بطرس في أول حلقة: «الثالوث ليس شيءَ معقدًا. 

وأهم نصين سيذكرهما زكريا بطرس للاستدلال عن الثالوث سيتم الرد 
عليهم بالتفصيل -بعون الله تعالى-. 


عودة للرد على الجلقات 


قال زكريا بطرس: «لاذا لا نكتفي بالقول أن الله واحد ولا داعي للثالوث 
الذي قد يضعب فهمه على البعض» سنضرب مثلا لنوضح المدف من هذا 
الموضوع» ۉ کف أصر عليه الکتاتب المقدسء عندما یکون الأنسان طفاد تعطی له 
الله بصورة مبسطة مبين أنه واحد فقط» ولكن عندما نضجت البشرية؛ بين الله تعالى 
لهم حقيقته وأنه ثالوث حيث أصبحت البشرية تستوعب هذه الفكرة). 

الرد: 
الكنسبة وقساوستها ل يفهمونه» ورج شر شخصا ف الحامة الرابعة أن 

ثانيا: المغالطة الثانية فى قوله أن الثالوث أصر عليه الكتاب المقدس» فى حين 
أن الكتاب المقدس | يرد فيه لفظ ثالوث آو آقانيم قط فكيف يكون الكتاب أصر 
عل شیء ل یذکره؟ 

ثاثا: قوله: إن الحقائی کان یتم إعطاؤها بصورة مسسفلة حتی تنضصج 
البشرية النضج العقلي الكافي» فنرد -بعون الله تعالى- بعدة نقاط : 

-١‏ معنى ذلك أن آنبياء الله تعالى ورسله السابقين لم يعرفوا الله حق المعرفة؛ 
لأن عقلياتمم لم تكن لتستوعب فكرة الثالوث!! وفي هذا اتهام واضح للأنبياء. 

۲ القول: إن البشرية تضجت لتعرف الالوث وتفهمه؟ قول حاطي؟ لايا 
عرضنا آقوال الآباء» واتضح أنمم لا يفهمون الثالوث» فكيف تكون البشرية قد 
نضجت وكبار رجال النصرانية م يفهموا الثالوث؟؟ 


HEEEEREEREOEREEENEE 
لا تنجد أي قول صريح أو ذكر للثالوث في الكتاب المقدس لنقول: إنه‎ -۳ 
تم إظهاره في الوقت المناسب!.‎ 

٤‏ لو اف رضنا صدق الحجة الت أورذها بأن الله كان يقرل: إنه واحد» ولا 
جت الک جن جو ی الثالوث قال ضمم: إنه ثالوث» ما الذي يمنع 
حسب نفس المقياس أن تنضج البشرية أكثر ويكون الله ختلمًا عا ذكره؟ 

فإن كان قوله: الما نضجت البشرية» وضح هم الله آنه ثالوث!» آخشى آن جرج 
علينا غد ويقول: «الله ليس واحدا في ثالوث» بل: اثنين في سابوع٤»ويتكرر‏ الكلام 
الذي يتحدث به حول الثالوث» فيقول: انحن أمام سر خطير من الأسرار لا نفهمه» 
وتخرج مؤلفات اثن في سابوع وكيف يكون الائنين سابوعاء ويخ رج التبرير كالليل 
والنهار ۲ والأسبوع ۷» وهذا سر عظيم عرفناه بعد أن نضجت البشرية!. 

هناك أمران أيضا؛ 

-١‏ من الخطأ تعميم الحكم على البشرية في عصر من العصور؛ ففي كل عصر 
يوجد عباقرة ويوجد أذكياء ويوجد متوسطوا الذكاء ويوجد أغبياء ويوجد 
تجانين» حتى إننا الآن نعجز عن فهم بعض ما صنعه الفغراعنة مثلاء ويوجد في 
عصرنا هذا من لا يفهم الثالوث» رغم أن البشرية -على زعمه- في مرخلة نضج» 
ويو جد من لا همو ماهو أيسر من الثالوتث. 

- بناء على التدرج الذي يزعمه كان من المفروض أن يتدرج من حلة 
الصمت التام عن الثالوث في مرحلة طفولة البشرية إلى أن يصرح هم بحقائق 
مبسطة واضحة صرجحة في مرحلة يفوعة البشرية» حتى نصل إلى مرحلة عبقرية 
البشريةء فنحتاج ساعتها إلى المخاطبة بالرموز والكلمة والروح والتجسد 
والأقنوم» آما الفطرة المباشرة من التوحيد المحض إلى الرموز المعقدة فهذا ينبئ 
عن حلقة مفقودة في هذا التدرج» أو عن بطلان الموضوع من أساسه. 


OTIC IT TT TL OFUT TIITETTTID 
لذلك نكرر الطلب: أين النص الذي يقول لكم إن الله واحد في ثالوث؟ وبعد آن‎ 
تأتوا بالنص أخبرونا كيف هو واحد في ثالوث» وما العلاقة بين الأقانيم؟‎ 

سألت المذيعة القمص قائلة: ابصراحة نريد توضيحًا أكثر لقضية الثالوث»؟ 

فأجاب زكريا بطرس: انريد أن نوضح أن المسيحية تؤمن بإله واحد لا 
شريك له» فالله واحد ولا نستطيع أن نقول أن هناك اثنان أو ثلاثة آهة). 

هذا کلام جمیل جدًّاء ولکننا سنثبت له أنه مع إيمانه بإله واحد يؤمن أن الإله 
الواحد عبارة عن ثلاثة هة ومن قانون اللإييان النصران نفسه. 

قالت المذيعة ناهد متولي: نريد توضيح؛ فكثير يقولون لنا: نريد آيات من 
الكتاب المقدس تصرح أن الله واحد). 

نقول: نحن لا نسأل عن آيات أو أدلة على أن الله وانحده فكلنا يعرف هذاء 
والفطرة السليمة تعرف أن اللإله واحد لا شريك له» ولكننا نسألكم كيف عرفتم 
آنه ثالوث وأنه ثلاثة في واحد. 

يرد زكريا بطرس على سؤال المذيعة مستدلًا بالآيات التي تؤكد وحدانية اش 
وهو النص الذي ذكرنا المنسوب للمسيح اكك الذي قال فيه: إن آول الوصايا 
اسمع يا إسرائيل الرب إلمنا رب واحد» ومن الممكن أن نحضر له أكثر من ٠٠١‏ 
دليل من الكتاب المقدس على أن الله واحد ولا جد القمص دليلا واحدًا على 
الثالوث» أو أن الله -تعالى- واحد فى ثالوث. 

قال زکريا:اونفس الکلام ا لخاص بالتوحید کرره رسل المسیح في (رومية ۳: ۲۹) 
و(یعقوب ۲: 1)۱۹. 

الرد: نعم؛ فلم يكونوايعلمون أي شىء عن الثالوث. 

قال زکريا بطرس: «وهذا ما نردده فيم] يعرف بقانون الإيمان بالحقيقة» نؤمن 
بإله واحد...إلخ». 


AEE FE EF 2E ER ta O Teh IF E LEP IF E E Ee Fe SEE ET E TEE Te He E HE e Er OE E E BS EH 


الرد: اذا لم یکم زکریا بطرس قانون الإیان وقال إلى آخره؟ سنكمله بدلا 
نك ) وسيظهر سبب بتره لقانون الإيمان الذي تم وضعه في ججمع القطنطينية عام 
۳۸۱ مساادية» أي بعد المسيح ا بحوالي ۳٠١‏ عام!. 

قانون الإ يمان النيقاوي القسطنطيني ؛ 

انۇمن باله واحد» أب ضابط الکل» خالق الساء والأرض› وبرت واحد 
يسوع المسيح» ابن الله الوحيد, المولود من الآب قبل كل الدهورء إله من إله» 
لور من فور 0 ی نة خی ولو غين لوق فسان الاب ي وهر 
الذي به كان كل شىء» وبالروح القدس الرب المحبي» المنبثق من الآب والابنء 

کم إله حتى الآن؟ 

إله واحد وهو الآب» وبرب واحد يسوع المسيح الذي هو إله من إله» إله 
(إذن ٣‏ إله -ثلاثة آهة-)ء ولكنهم واحد»ء وهذا هو الثالوث الذي لا دليل عليه 
إلا قوانين الإيمإن ولم يفهمه أحد لأنه فوق العقل!! 

قانون الإيمان الأثانسي «القرن الرابع الميلادي»: 

6 هذا الإيمان الجامع هو أن تعبد إا واحدًا في ثالوث» وثالوتًا في توحيد. 

e‏ وهكدذا الآت إلهء والا بن إلهء والروحج القدس إله. 

8 ولكن ليسوا ثلائة آلهةء بل إله واحد. 


ه وهکذا الآب زاب» والابن رل» والروح القدس a‏ 
# ولكن ليسوا ثلاثة أرباب» بل رب واحد. 


إله ورب. 
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كذلك الدين الجامع ينهانا عن آن نقول بو جود ثلاثة آلهة وثلاثة أرباب!!! 


6 فالآب غير مصنوع من أحد» ولا مخلوق» ولا مولود. 
۵ والابن من الآب وحده» غير مصنوع» ولا خلوق» بل مولود. 

6 والروح القدس من الآب والابنء ليس خلوق» ولا مولود» بل منبثق. 
قالت المذيعة: في الحقيقة ن الأحباء في الإسلام يقولون: أنكم تعبدون ثلاثة 


آلهةء وهذا هو الاعمام اموجه لنا فهل من الممكن أن نر كز على هذه النقطة وهي ننا 


نعبد إلها واحدًا». 
رد زکریا بطرس: انحن لا نؤمن بثلاثة آهةء ونحن نؤمن بإله واحد لا شرياك 
له» وتعبير ثلائة آلمة لر يرد نهائيًا في المسيحية). 
الرد بفضل الله -تعالى-: حسب قوانين اللإيان: 
-١‏ [الآب إله كاملء والابن إله كامل» والروح القدس إله كامل» ولكن 
الثلاثة إله واحد] وهذا جع بين متناقضين» جمع بين الثلاثة والواحد أدئ إلى 


المصطلح «واحد في ثالوث وثالوث في توحيد!. 
۲- [الآب رب» والابن رب» والروح القدس رب» ولكنهم رب واحد] 
۳-[الابن مولود من الآب» ولکنه إله کامل» وکان موجودًا قبل أن يولد من 


وهذا جمع ثان بين متناقضين . 
الآب] وهذا تناقض ثالت» فكيف يكون الابن إها أزليًا ولكنه مولود من الآب» 


وکان موجودًا قبل أن یکون مولودًا؟ 
فلو أن أآحد من التصارى قال: ١كان‏ الابن غير موجود في وقت من 


الأوقات» أي قبل أن يولد بزعمهم» يكون قد كفر». 


[وؤهو أزل حتى قبل أن ب فيقولون: نه منبشق من e‏ بینا كارك 
والبروتستانت يقولون: إنه منبثق من الآب والابن. 


الشاشد ؛ أنكم تزعمول أن الله ثلاثة في واحد» وواحد فى اة وهذا هو 
الثالؤٹ الذئ لا تفهمونه ولا تجدون له أي دلیل کتابي. 

نعم إنكم تقولون بالوحدانية ولكنها وحدانية جديدة» تؤمن أن هناك ثلاثة 
آلمة هم إله واحد» وإن سيلم فلثه: نحن تومن بإله واخده وذکرتم أول سطر فی 
قأنون الإيان وتجاهلتم البقية التي لم ولن يفهمها أحد ولم يذكرها المسيح اك 
أبدّاء والحاذق جیب أن٠‏ الإله واحد» والابن كلمته» والروح حياته» فكلمته إله؛ 
لأاإهى نفسهء ورو حه إله؛ لأن روحه هى نفسها الله. 

وهذاما سنرد عليه في وقته عندما يذكره القمص فى الحلقات القادمة بإذن الله تعالى. 

الرد على النص الأول الذي استدل به على الثالوث: 

ذکر زکریا بطرس آھم نصین یستدل با على الثالوٹ وما (متی ۲۸: ۱۹). 
و(يوحنا الأول ٥‏ ۷) فقال زگریا بطرس: «المسيح نفسه هو الذي قال هذا 
اکا ی می 004:۲۸ (ادھے ا و لیاوا کے الک ووه باس 
ak : 2 e‏ مم وعمدوهم باسم 
والابن والروح القدس"» الوحدانية و أضحة شس قو له عمد وهم باسم ول يقل 
عمدوهم بأسماء لأننا لا نؤمن بثلاثة آلمة ها ثلاثة آس|ء». 

توض: يعتقد زكريا بطرس وغرره أنه ماذامت الحملة ة قد حاء فها لفظ 
ام؟ وهو لفظ مفرد [عمدؤهم اسم الأب والابن والروح القدس] وجاء بعده 
[الات والابن والروج القدس]ء ول بات بالافظ (أس|ء! دة الجمع» فلم 
يقل المسيح [عمدوهم بأسماء الآاب والابن والروح القدس] يعتقدون أن هذا 
دليل على أن الثلاثة هم واحد. 


اتل اللات التي قاشا ااا ا e‏ لفل ىق الترير ر اسف 
بالل 8 فاد يعلم ازل و عا او اکر س" ن الذين أرسلهم اه E‏ 4 و الال الذدى 
أتى به هو القول الوحيد الذي يجمع (الآب والابن وا روج القدس) في جلة ا نسب 
للمسیح -علية و وعلى نسسنا الصااة والسلاء- والرد عليه من لث أو جه حك : 

فی الکتاب حاء لفظ |١‏ سپ ا 2 بعكده عا ا يمکن 

وهه E O e‏ ذلك التبى». 

لاحظ هنا أن النص قال: «باسم آهة أخرى» ولم يقل بأساء آهة أخرى. 

والنص السابق بالإأنجليزية هو: 
De 18:20 But the prophet, which shall presume to speak a‏ 
word in my name, which I have not commanded him to speak, or‏ 


that shall speak in the name of other gods, even that prophet 
shall die. 


النص السابق جاء به اسم 4۳8 في صيغة المغرد وجاء بعده آهة أخرى 
ئ عطاه جمعًاء وبالطبع الآهة الوثنية ليست عبارة عن إله واحد في مجموعة. 
يعني أن من بعده قابلون للاتاد في واحد» ولا أنهم متحدون في واحد. 

- في اللغة: وجود لفظ (اسم) في الحملة لا يشترط أن يكون ما بعده مفردًاء 
ا N EE‏ 
E TE FE RP‏ 
وكل منهم ختلف عن الأخر. 


ا عور وخ ر 


SKE TT 


ib di deb aS aA 2R" 
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أهم معتقد إن كان العتقد صحیخا؟ 


HF} O 4B} +E? £} aE 44b hE EEG, 
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ونتساءل: : اذا لانجدنصًا واضخا عن 

۳ - لاحظ بعض علاء ء المسيحية آنه إن کان عيسى قد أوصى حوارييه حقا آن 
يقوموا بالتعميد وفق قوله: (عمدوهم باصم الآب والابن والروح القدس! فمن 
المستبعد أن e‏ ون قد قف 8 ج بالتعمید باسم عیسی ایج 
مخالفين هذا النص؛ بطرم ښس قال e‏ الر سل ۲ (A:‏ «فقال م طرس: 
ولد گل واحد سگم اسم يَسوع ع السيح»» فلم يقل عمدوهم باسم الا 
والابن e‏ ۴ 

Sed A‏ ۲ ھار ا گل کی اة شغ 
E E‏ ا 

ع ناس حب اص لاردف اسن ۲۵ EE‏ ا 

AN e SA 
٠ ۰ منهم بعد ذلك إطلاقا.‎ 

بالإضافة إلى أن الصيغة تختلف في الإنجيل الآخر (مرقس )٠١ :1١‏ «وقال 
منم: اذهبوا إلى العام أجمع واكرزوا بالإنجيل للخليقة كلها). 

فا كر لاقام اللاي مرن ولاق المهد ايد دالكامل ٠و‏ الاين 
على ذلك في عدد من المراجع المسيحية كا يلي: 

أ- تفسير بيك ع۴4۸ للكتاب المقدس (الذي طبع سنة 1۹1۹) ونال 


إعجابًاعالا ااواعتر الان لدارسى الكتاب المقدس› ay‏ ا 
شرح هذه المهمة من خلال لغة الكيسة» رأكر القن بكرن ف أن صيغة 
الثالوث موجودة في الأصل في إنجيل متى» حيث أن بقية العهد الجديد لا يجتوي 
على مثل هذه الصيغة» بل يصف التعميد كا تم تأديته باسم يسوع المسيح (أعال 
(TS OTA‏ الخ). 

ب- تفسير العهك الحديد لتيندال (الحزء الأول» ص٠١٠۷٠):‏ إن من المؤكد 
أن الكلمات «باسم .الأب والابن والروح القدس» ليست النص الحرفي ما قال 
عيسى؛ ولكن إضافة دينية لاحقة. 

ج- الموسوعة الكاثوليكية.( المجلد الثاني» ص :)۲١١‏ ١إن‏ الصيغة التعميدية 
قد غبرتها الكنيسة في القرن الثاني من: «اباسم يسوع س( المسيح»» لتصبح: 
اباسم الأب والابن والروح القدس!». 

د - قاموس الكتاب المقدس ماستينح (طبعة ۳١۱۹ء‏ ص :)٠١٠١‏ «النص 
التثليثى الرئيسى في العهد الحديد هو الصيغة التعميدية فی (متی ۲۸: )١۹‏ «هذا 
القول التأخر في مد اا ررر ي آی مز من الأناجيل الأخرى اؤ ف ات 
مکان آخر ف فى العهد الحديدء هذا وقد رآه بعض العااء ء نصا موضوعًا في متی» وقد 
وضح يشا أن فكرة الحواريين مستمرة في تعليمهم» حتى إن الإشارة المتأخرة 
للتعميد بصيغتها التفليشية لربا كانت إقحاما لاحقا في الكلام». 

هھ - هامش الكتاب المقدس النسخة الحديثة المنقحة :N۸8۷‏ والتی هى من أدق 
التراجم اللاب اف ون الل قفاوا مى دار الات دين ف آي فرع 
بالعام» ومن قام بوضعها أكبر علهاء المسيحية لا علهاء الإسلام أو المندوس» مكتوب 
حول (متی ۲۸: ۹): يدعي النقاد المعاصرون آن هذه الضيغة نسبت زورًا ليسوع» 
وأنها تمثل تقليدًا متأحرًا من تقاليد الكنيسة -الكاثوليكية-. لأآنه لا يوجد مكان ف 
كتاب أعمال الرس -أو أي مكان آخر في الكتاب المقدس- تم التعميد باسم الثالوث. 


الأن باشل فشان ا امم این اغات اقا 
-١‏ لا يتكلم عن الثالوث صراحة مع أن الثالوث أهم معتقد ف النصر انبة. 


۲- من ناحية ا لتركيب اللغوي للجملة لا تو جد إشارة إلى أن الثلائة هم واحد 
بناء على آنه استخدم لفظ (اسم) مفردًا a‏ من استخدام لفظه معا وهو (أساء). 

۳- هناك عبارة مشامهة فى الكتاب المقدس استخدم فيها التركيب اللغوى 
والبنائي للجملة نفسه» ولا تدل على جمع متحد في مفرد (ثالوث في واحد» أو 
واحد ي تالوث ث او آكثر). 

-٤‏ هناك شكوك كبيرة حول النص» وذلك لأن الرسل وكل من جاؤوا بعد 
المسيح ار يعرفوا هذه الصيغة أبدا ولم يستخدموهاء وهذه آقوال علاء النصرانية. 


فهل عجز المسيح اتف في آي مرة أن يقول: هناك شىء اسمه ثالوث؟ أو أن 
يعطى مثالا عن الثالوث؟ 

وهل عجز أي من كتبة الأناجيل أن يوضح معتقدات النصرانية في سطر 
واحد يقول فيه: إن الله واحد في ثالوث» والمسيح هو الله المتجسد أو هو كلمة الله 
التي تجسدت من أجل خطيئة آدم» وغيرها من التعاليم النصرانية التي لا نجد ها 
آي أسانيد من کتاہم؟ 

أقرؤوا أقوال المسيح الت لا آقوال بعض المجهولين الذين جاؤوا بعده 

مشل: اا رای آفا وال را ٤‏ 1 اونا وده مَعِي. حل مرق 
وَأحضزه همعَكَ لان َافِ لي للخذمة. )٥(‏ ما ټیخیکس ف فقد أرسلته إی اقسس i‏ 
راء الي ركه في واس ڪل اريس أحْضره می جت والكتبَ أيضاً ولاسشًا 
الرقوق. e‏ ۰ ملم عل یش کا ھار یټ اچنودس. 3 ) انی ی 
ف کو E‏ واا تروفیمین خر کته ق لیت مريضا!. 


وهذا مثال من عدة أمثلة كثيرة» ونرجو من أى عاقل أن يقرأ نهاية رسالة 
بولس إلى روميةء وأن يقرأ الرسالة إلى العبرانيينء المجهول كاتبها وسيعرف أن 
كاتبها مجهول من أي مقدمة للكتاب المقدس بل يكفي من اسمها -اسمها ل يكن 
أبدا رسالة فلان إلى العبرانيينء بل الرسالة إلى العبرانيين-» أو أن يقرا مقدمات 
الكتاب المقدس» وسيجد أنه بالعربية غالبا بخفون هذه الأمور عن العامةء اقرؤوا 
مقدمات -الكاثوليك للكتات المقدس» اقرۋوا الموسوعة البريطانية» اقرؤوا 
الكتاب نفسه» واسألوا هل هذا بالوحي آم لا؟ 


اسالوا: لاذا لا نجد التعاليم الرئيسية مثل الثالوث» وإلوهية المسيح» وإلوهية 
الروح القدس» وغيرها في الكتاب المقدس؟ 

النص الثاني والرد عليه : 

نتقل الآن إلى النص الثاني الذي یستشهد به زکریا بطرس عن الثالوث» قال 
رگزیا بطرس: N e e‏ «َإن الَذِينَ 
يَشهَدون في الساءِ هُمُ ا : الآب» وَالْكَلِمَةء وَالرُوح القذس. وَهَولاءِ الثاده 
هم وَاجدا. 

الرد يعون الله تعالى ؛ 

أولآ: هل تجاهل المسيح أي إشارة عن الثالوث» ثم جاء يوحنا وكتب في رسالته 
عام ۸١‏ ميلادية أى بعد المسيح بحوالي ٠١‏ عامًا ليقرر هم معتقد في المسيحية؟ 

ثانيًا: هذا النض الخاص بالشهود الثلاثةء وهو النص الوحيد في الكتاب 
المقدس الذي يقول إن الثلاثة واحد» تم حذفه من كل التراجم الحديثة اللإنجليزية 
والعربية ولفهم الصورة بوضوح وبالدليل نتعرف على اترجمات الكتاب 
اللقدس)» وإن كنت تريد الإجابة السريعةء اشتر الكتاب المقدس كتاب الحياة من 
دار الكتاب المقدس أو من دار الثقافةء ستجد النص بين قوسين» ومكتوبًا ف 
الهامش: ما بين الأقواس إضافة وشرح»» لا تقول دار الكتاب المقدس 


E ™ e rk E as Ek Ai ti AE AGES tk BE Hl TET TOT HE HP - tiÊ EE REE) 
Fae 1 OCT HT ET OR HT TIT TEE TIT ET ET TIFT TIT FETS HF QFE 2 و ار‎ 


بروتستانت .فکتابك ترجمه الروتستانت أيصًاء والروتستانت يؤمنون بالغالوت 
بإلوهية المسيح أيضاء أو اشتر الترججمة العربية المشتركة» وهذه اشتركت فيها كل 
الطوائف المسيحيةء لن تجد النص» أو اشتر الكتاب المقدس الترجمة العربية 
المبسطة من دار الكتاب المقدس أو دار الثقافةء ولن تجد التص» أو اشتر الكتاب 
المقدس للكائوليك» لن تجد النص وستجد بالهامش محتوبًا: كان هناك نص اسمهة 
كذا وتم حذفه لعدم وجوده في المخطوطات الأقدم. 

أو اشتر تفسير (رسائل يوحنا) من الموسوعة القبطية للتفسير الكتا الشامل 
بإاشراف نيافة الأنبا متاؤس-أسقف ورئيس دير السريان العامر-برعاية الأنبا 
شنو دة-مكتبة المحة-مصر. 

ستجد أنها حذفت النص في التفسير فجاءت ب قبله وبا بعده. 

وسنعرض صورًا لكل ما ذكرناه ولكن آولا ثأحذ دة عن الترجات» 
وكيف تمت الترجة التى عندك للكتاب المقدس» وكيف جاءت التراجم الأخرى 
التي تختلف عنه والموجودة بالأسواق وفي الكنائس وفي دار الكتاب المقدس 
وعند الكاثوليك. 

التعريف بترجمات الكتاب المقدس ؛ 

١‏ - العهد الجديد أقدم خطوطات له باليونانية (ولن ندخل في تفاصيل أكثر). 

- الترجمة إلى اللغات الأخرى كانت تتم باستخدام المخطوطات اليونانية 
المتوافرة من القرن الرابع الميلادي وما بعدهاء إلى اللغة الإنجليزيةء فلا توجد 
خطوطات تعود إلى زمن كتابة الأناجيل» وعندما يقولون توجد أربعة آلاف أو 
سبعة آلاف خطوطة» فهذا كلام عام غير علمي وغير دقيق» نعم توجد آلاف 
اللخطوطات ولكنها کش ایتداء من القرن الرابع المیلادي» وما قبل ذلك 
أقاصيص أقدمها من القرن الثاني الميلادي» تحتوی عل عددین من ۷۹٦۲‏ عددا 


UGE} SEL HF FF E BE BE? 


لعهد الديد 
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من العهد الجديداء فالمهم تاريخ كتابة المخطوطات الخاصة با‎ 

وحتوى كل خطوطة منهم. 
لذلك عند الحديث عن خطوطة من المخطوطات حب أن نسأل عن: 


- 


ا - التاريخ. 


ا“ المختوى. 

۳ - آول ترجة كاملة إلى الإنجليزية تمت في القرن السادس عشر الميلادي 

4 - في القرن السابع عشر قام ملك إنجلترا «الملك جيمس! بعمل ترحجة 
کاملة للكتاب المقدس نشرت عام T1‏ وسميت اتر حه الك جيمسشس». 

ه - انتشرت هذه الترحمة مع انتشار وسائل الطباعة الحديثة وأصبحت 
اللأشهر وير مز غا (۷ل)), 

٦‏ - أصبحت ترجمة الملك جيمس» الأوسع انتشارًا فى العالمء وترجمت منها 
التراجم لمختلف اللغات الأخرى (عربي- صيني - هندي -...الخ). 

۷ - الترجة العربية من نسخة «الملك جيمس! المنتشرة في العام العربي تسمى 
ترحمة اسميث فان دايك» أو «الفان داياك» ويرمز ها بالحروف (5۷⁄0) وقد بدا 
فیها دکتور يسمۍ «غالي سمیث)ا 'ومات عام ۱۸١٤‏ قبل أن يكملهاء فاشترك 
ابطرس البستاني؟ ٠و«كرنيليوس‏ فاندايك» في ترجة باقي الكتاب المقدس بعد 

۸ - اعتمدت ترجة الملك جيمس -وبالتالي ما ترجم عنها للغات الأخرى- 
على خخطوطة تسمى عخطو طة الفاتيكان .(Codex Valicanex)‏ 

٩‏ - نتيجة لاكتشاف خطوطة «سانت كاترين» )C0d€× S۸311 C8(‏ في 


الق aT‏ ۽ اجتمءع ع عاماء المستحية I‏ تة اکت دقة» بالا عت اد 
عا لى المخطوطات الاأكثر د فة والمكتشفة حديشا. 

-٠١‏ اجتمع ٢‏ الما سج اکر علاء المسيحية في العام ومن ختلف 
الطوائف وبمساندة ٠١‏ هيئة مسيحية (عام ١۱۸۸)ء‏ وتم إعداد ترحة أكثر دقة 


وهى «النسخة القياسية المعدلة» وتسمى (Revised standard V61Si0°)‏ 
ويرمز ها (۸5۷)»ء وطبعت طبعتها الأول في بداية القرن العشرين. 

-١‏ استمرت طباعة هذه النسخة حتى العام ١۱۹۷ء‏ مع العلم أن هذه 
النسخة المطبوعة غير متوافرة ٤‏ المكتيات الآنء ولكن الموجود هو نسختها 
ا لحدatı .(NASV)‏ 

۲- قام علاء إنجلترا بعمل الترجة الإأنجليزية القياسية (5۷ع)» وقام 
علهاء أمريكا بعمل الترجة القياسية الأمريكية (45۷)» وقامت مجموعة من 
العلاء على مستوى العام بعمل النسخة العا ية القياسية (15۷). (النسخ السابقة 
متوافرة في المحتبات وعلى شبكة الإنترنت). 

۳- استمر عمل النسخ والتراجم فتم عمل ترجة الملك جيمس الحديثة 
( ۷ل .)M)‏ والتر حة القياسة الحديدة .(NAS۷(‏ الخ. 

٤‏ - هناك تراجم أخرى خاصة بالطوائف المنشقة عن النصرانية لن 
نتعرض ها مثل الر حة الخاصة بشهود .(New W01|d V81Sİ07) og‏ 

۵ التراجم اللأنجليزية متوافرة بمکتبات دار الکتاب المقدس' ومکتبات 
دار القافة» ومن الممكن تصفحها من مواقع الانترنت ما : 

http://www.bıblegateway.com 

أكثر دقةء ظهرت الترحمات العربية الاتية: 


ا- رجه المرية الشةركة فت الترجة بحضسور ملين عن كل اللو 
http://www.albichara.org‏ 


۲-الرحة العربية المبسطة: وموجودة بدار الكتاب المقدس ودار الثقافة. 


اا الكاثوليكية: من إصدار دار المشرق واعتمدت على المخطوطات 
الحديثة أو التراجم الإإنجليزية الحديثة. متوافرة بموقع المشارة على الإنترنت 


€ کات ا لحياة: ترحمة تفسبرية وموجودة بدار الكتاب المقدس ودار الثقافة 
وبموقع البشارة. 
ملاحظات هامة : 


- التراجم السابقةء عم كل الطوائف» ولا علاقة ها بالاختلافات المذهبية. 

- الذين قاموا بعمل التراجم السابقة هم علاء من علاء النصرانيةء ولكن 
تحريًا للدقة قاموا بحذف عبارات وكلمات في حوالي ٠٠١‏ موضع من نسخة 
«الملك جيمس التي هي أصل التراجم 

- الكتاب المقدس الذي يتم استخدامه في الوطن العربي هو على الأغلب 
ترجمة اسميث فان دايك! الذي تمت ترجته من نسخة الملك جيمس» وتقوم 
بطباعته دار الكتاب المقدس البروتستانتية؟» والقائمون على النسخ الحديثة هم 
نفس الذين قاموا بعمل نسخة «الملك - جیمس) أنفسهم» فلا يوجد مبرر لرفض 
التراجم الحديثة إذا تم قبول الترجة الأولى. 

- طائفة الأرئوذكس في مصر تعتمد على ترحمات البروتستانت القديمة» 
وترفض أن تتبع تراجمهم الحديثة التي اعتمدت على المخطوطات الأكثر دقة؛ منعًا 
غير الكتاب: 


دهان نلسن انقاقی اندي رسال به کلی انثانیت: 

النص التعلق بالشهود الثلائة الدي ذكرة زکریا بطرس -وهو یعلم زیفه- 
فقال: «معلمنا يوحنا يقول في (رسالة يوحنا الأولى ۵ : ۷( ِن الَذِين يدون 
ف ف الساء ء هم تلاة: الآب» وَالْكَلمَة وَالرُوځٌ القدس وهو لاء الثلاَة هُْ وَاجد». 

هدا النص موجود بترحة اللاك جيمس» والترحة العربية الخاصة اء وهى 
(سميث فان دايكف). 

وتم حذف هذه الفقرة عن طريق أكبر علماء النصرانية في القرن ۱۹+ لأنه قد 
ثبت لعلماء المخطوطات والكتاب المقدس أن هذا النص دخيل وغير موجود إلا 
في بعض المخطوطات الحديثةء وأن النص غير موجود في المخطوطات القديمة 
فتم حذف النص من التراجم م العربية الحديثة كالاآي: 

-١‏ الترجة العربية المشتركة: حذفت النص. (ضورة مرفقة للعدد بدوك نص 
الشهودالثلاثة الذي تم حذفه!). 

۲- الترجمة العربية المبسطة: حذفت النص أيضا. (صورة مرفقة للعدد بدون 
نص الشهود الثلاثة الذي تم حذفه!). 

۴ الترجة الكاثولكة الدينة (مشورات داز المشرق - بعروت): حذفقت 
النص أيضصًا (صورة مرفقة)» وكتبت في المامش أسفل الفقرة التى تسبقه 
(الصفحة ۹۹۲-الطبعة 1۹ - العهد الجديد): «فى بعض الأصول: ١الآب‏ 
والكلمة والروح القدس وهؤلاء الثاد نة هم وأحدا. وم رڌ ذلك ٤‏ الأصول 
اليونانية المعول عليهاء والراجح آنه شرح أدخل إلى المتن في بعض النسخ»). 

: ال هة التفسبرية للكتاب المقدس ١‏ کتاب الحاة» و ضعت التضص نا 
قوسين (صورة مرفقة) وكتبت بالمقدمة أن ما بين الأقواس عبارة عن شرح 
وتفسير وغير موجود بالنص الأصلى. (صورة مرفقة). 


aa E Sare :‏ 
والروح هو الذي يشهد لا لروح هو الح والین رش يشهدون شم تان .الروح 
والماء واللم لاء اللائ هم ف في الو اده إذا گنا قبل شهادة الاس ۽ فشهاده الله 


صورة ضوئية من الترجمة العربية المشتركة التي اشتركت فيها كافة الطوائف 
العربية» إصدار دار الكتاب المقدس» يلاحظ أن النص عحذوف. 
رالروح يشهذ على ذلك لأن الرأوح هو الحق. "هناك ثلاثة يشهذؤن على ذلك: "الرأوج والما 
رالني وتتفق شهادات الثلائة. و گنا اش هاده الئاں؛ فشیادة الد أعظ؛ انپا شهادة الل سال 


صورة ضوئية من الترجمة العربية المبسطة» إصدار دار الكتاب المقدس) 
یلا حظ أن النص حذوف. 


ت 


معا موو اة ء مهك ته روج 
a‏ کچھ م 
ایی سے 2 :ل ۴ خو ال ذاگة .۔ ب الات 


به 
ثا<ثة شهودٍ [ في a e‏ کک 


e‏ 2 " کا . ‌ E‏ 2 ہے طط 
جحد ع ۔ واليين يدوت e E.‏ 


صورة ضوئيهة من كتاب الحباة -تر جه ةه تقسبرية- إصدار دار الكتاب المقدس. 
النص بين أقواس من ينتبه للأقواس والتعريف با في بداية الكتاب ينتبه ومنلا 
ینتبه سیظنه جزء من كتابه المقدس. 


1 
رای 

ا 
ما بين الأفواس هو تفسير لعبارات صعبة الفهم أو مقاييس ومكاييل قديمة وضعنا ما 2 
الد م 


بقابلها بالقيمة الحديثة بين الأقواس . 
صورة ضوئية من كتاب الحياة -المقدمة- مكتوب أن ما بين الأقواس إضبافة 
وتوضيح للنص وليس موجود في الأصل. 


کت ال و ڪي ١‏ امح 
والّذین بشھدوت ی“ 
^الزوح والاغے والتے 2 
وهوّل<ء الخلاثة مُحفِقوت . 
اکا کا کا ھا کی کا س 
وة ضوثية من الكتاب القدمن ,لائر ليك اللصن تم حلاف ويو جد رق 
e a i‏ 


1 یرد ذلك ٤‏ لأسيل البوناننة المعول علا > والراجح آنه شرح ادخل ل ال 
صورة ضوئية من الامش أسفل الصفحة في الكتاب المقدس للكاثوليك» 
التض ادل عل التن!: 
ولكن لا يزال الأرتوذكس في مصر وغالب الوطن العربي» يقضلون العمل 
هذا النص» والذي ثبت بعد ذلك أنه لا يوجد في النسخ الأقدم للمخطوطات. 


ا لژو شو EI‏ کچد ء i‏ رور سے ت آآس. 
قات چە چ ا3وت ق آلککاے ج ية : 
2 5 


کا کوک ویک 0 ي کت 

هچ و اسجد ورا تك ين بح هدول a O‏ 

ا سے کے سے سے اس سے سے لے 

َة : آلۇوعخ ء وآلحاےء وآلدخ.۔ وآلثاتة م ف 
E‏ چچ ا E am‏ کا کی کد کا 


صورة ضوثية من ترحة «اسميت فان داك المقشرة بین -الارترذكس 
العرب» إصدار دار الكتاب المقدس» والنص موجود. 


- الغريب آنهم في بعض تفاسير الأرثوذكس الحديثة (صورة مرفقة)ء قاموا 
بتفسير الأعداد بدون وضع النص أو تفسيره» وفي ذلك تأكيد واضح على علمهم 


آی بامان نوسن أن لل مل أالنا الثفيلة؛ ونعرف أنها 
" بركات " . وتقوهنا أيضاً إل الصر راتظطار ندل هُ 
وتسليم المشبنة له رتصتيق ورعرده والأمن راللام 

وقال القديس البابا كيرلس الكبير أنه ۶ ل جبرو أحد على 
مقارمة إبليس إلا اللآبن بسر ع السيح» وهر على ورتا 
ولذللك إتحسرت الطيعة البشرية فيه " . 
)۲١(‏ الشهادة للإيمان بعسل الثالوث القدوس : 

+ " إن الذين يشهدرن فى الأرض هم لائة : الروج 
والماء رالدم : رالثلالة فى راحد " : 


دم وماء . 
)۲١(‏ شهادة الأب للسيد المسيح» فى عساده» وفى 
تجليه. وعد موته و قيامته : 

+ "إن كانقبل شهادة الناس عن الخلس شل 
شهادة بوتا المممدان وحنة و معان الشيخ عن ) فشهادة ل 
أعظطم أن هذه هى شهادة بث الى شهد بها عن إبنه ". 
+ لمانا بال برو حه الاكن فيدا لا جحاج لشهادة أحرى: * 
من رسن ياين لله » فمنده الشهادة فى تفس " . 

(۴۷) من پرگات ايعان : 


+ نرال الياة الأبدية : " هته هى النهادة :أن بذ 
أعطانا حياة أبديةء وعذه اليا هى فى إشه. من له الإن 
( بلك على قلبه ) فله الباة ‏ الأبدية ) ومن ليس له إبن لل 
رآ أنه لا پتحقه بسب عحطایاد ) فلبست له الياة ": 
إذكء فر تبط بالفادي» لرن لتا اة أبدية معه-رلبداها 
۳۹ 


ون سن أن يذ واحد وهو أيضاً مفلت " الأقائيم " 
إسفقات جرهرية فى الات الالميه) والشهرد غ واد 
ر١ ١= ١×‏ ) مل العلف دى اللائة أضلاع. 

وسن امروف أن الرب برع آبلم "للررح" (اللفس 
البشربة ۽ على عرد العلبب ١‏ ولا تم طن سنه يالرية حرج 

TA 


صورة ضوئية من الموسوعة القبطية للتفسير الكتابي الشامل -تفسير رسائل 
القديس يوحنا الثلاثة- إعداد دیاکون میخائیل مکسی اسكندر- پإشراف نيافة 
الأنبا متاؤس - أسقف وريس دير السريان العامر. مكتبة المحبة - مصر. 

لاحظ أنه تم تفسير الفقرة السابقة تحت رقم ٠٠١‏ ثم تم الانتقال للفقرة التي 
تلى الشهود الثلانة! 

أقوال بعض المعاجم النصرانية على نص الشهود الثلاثة ؛ 

-١‏ إن النص المتعاتق بالشهودالثلاثة في الساء (يوحنا الأولى :٥‏ ۷) -نسخة 
اللك جيمس - ليس جزءَا حقيقَيًا من العهد الجديد». 


)١(‏ «معجم مفسري الكتاب المقدس؟ الإصدار الرابع (ص:١١۷)ء‏ مطابم أينغدون. 


AGHEHEROOEEEESEREESEREREOEOESOOEEVOOEEEOIOFEEREREERENEE 

E -‏ (يوحنا الأول د : ۷) يقول: «قَإن زين يضْهَدونَ ني 

الساء هم ل الات lL‏ وَالروځ الا ر الثلدة هم ا 
إلا آنه إضافة على الأصل» حيث لا أثر له قبل أواخر القرن الرابع بعد الميلاد». 

إن لدد ق رمال ( و ا الول 8 ۷ ی اض ال ان اول ل 
الحديد (usSأمRece‏ exiusا)‏ وال و جودة فى «نسخة املك جیمس! يو صح 
كيف أن يوحنا قد توصل إلى عقيدة الثالوث في هيئتها الواضحة «الآب والكلمة 
والروح القدس)» إلا أن هذا النص وبكل وضوح هو إضافة على الأصل باعتبار 
آنه غير مو جود فى المخطو طات اليدوية اليونانية الأصلية»". 

Peak's Commentary 07 he ) في تفسر «بيك» للكتاب القدس‎ - ٤ 
يقول الكاتب: «إن الإضافة الشهررة للشهود الثلاثةء «الآب والكلمة‎ )8iطام‎ 
والروح القدس» غير موجودة حتى في النسخة القياسية المنقحة» وهذه الإضافة‎ 
تتكلم عن الشهادة الساوية للآب» واللوجوس وهو(الكلمة)ء والروح القدس»‎ 
إلا آنا لم تستخدم بدا في المناقشات التي قادها أتباع الثالوث» ولا يوجد خطوطة‎ 
يدوية جديرة بالاحترام حتوي على هذا النص» حيث | ن هذه الإضافة قد ظهرت‎ 
للمرة الأولى في النص اللاتيني في أواخر القرن الرابع» حيث أقحمت في نسخة‎ 
فولغیت (g28ال۷) وأخر! في نسخة إيراسمس(۴۲5/۱18) للعهد الحديد؛.‎ 


2 1 ۳ أ ا E‏ ك 1 الک : 
ن نے 1 اا r‏ ۴ ا . ان r‏ ا أ 


> 8 . = 
اسیا ا تا یسید شید ۳ r,‏ و ا سا سظے أ للك تا اا 3 الج الا اط لے 4 لي اشا حص ا ۽ 
iie‏ ا ت 
. . أ i Ê‏ 
ق سے الس سےا ست | اس أل لن أ نك سے لے لقني الك و ا لديا اب | ا 
یا ت ا : ص ت 
۹ الد :اا 
لے ےا ای | شت و اتم : 
ا 


الخلاصة: الثالوث لا نصوص له وغير مفهوم للجميع. 

أما أمثلة الثالوث فسيبدأ القمص زكريا في عرضها وسنرد عليه بعون الله تعالى. 

الرد على أن الإسلام شهد للمسيجية بالخير ولم يحاربها. 

بعد أن انتهى زكريا بطرس من الادعاء أن الثالوث هو من أقوال المسيح» 
وبینا أنه م یکن بدا من أقوال المسيج الذي يكن عاجرا عن التصريح بالثالوث 
لو كان موجوداء تطرق القمص إلى موضوع أن معنى الابن هو معنى مجازي ولا 
ينم عن علاافه جسديه. 


وقد بينا من قبل أن قانون الإمان يقول إن المسيح هو ابن الله وهو إله حق» مولود 
من ااا ول كا ايور وال سام نكر هذا برف النظر من أن الولادة جازبة ام 
فعلية أم غيرهاء فقد قال الله تعالى: ول خر ا اد 7 آنه اڈ ن م 
لدوم د 7 وک ڪڪ فوا لحد € [سررة الإخلاص]. 

قال زكريا بطرس: «اللإسلام حارب التثليث الوثني الذي كان يقول أن 
السيدة مريم إله (طائفة المريميين) ولم بحارب المتيحيةاء ثم قال زكريا: «القرآن 
حارب بدعة المزيميين :ول ا اا فقال 4ھ #واعل ا ادن انوك قوق 


آری رتا رک بوم الیک ڈ ر مر جڪ اڪ م بيت في ما ك فيه 
اا ن 4 [آل عمران: 0۵]). 
الرد يعون الله تعالى: 


أولا: لا بق للنصارئ الأشعشهاد بالقرآن الكريخ كا بيا قبل 'الرد عل 
الحلقات» فإن كانوا يعتقدون أن القرآن الكريم من عند الله تعالى» فعليهم اللإيان 
بنبوة الرسول بيا وبشرية المسيح اك ونبوته» وهذا ما لا يعتقدوت» وإن كانوا 
يعتقدون أن القرآن الكريم ليس من عند اله» بل افتراه أحد الأشخاص منذ 
٠‏ عام» فلا داعي للبحث إن كان يشهد هم آم يشهد عليهم. 


شانيا: الاستشهاد بالاآية اك ان تن آنا قال للح هو 
جاو ین وک دون از ¢ لیس في حله» فالنصاری بوضعهم اال 


SC a 
أجل خطيثة آدم» بل كل ما قاله: «اعبدوا الله الذي أعبده وحافظوا على الوصايا).‎ 
۽ المسيحيون» وم يقل شم: ابنوا كنائس‎ ee 
وضعوا فيها صورًا وصابانا!‎ 

لذلك التضصارى ليسواً و المسيح خسبا القرآن و سحسب الاسلام» 
فعندما يقول القرآن: لوجاعل الذن انعو فون الوت كا TT‏ 
بل يقصد من اتبعوا المسيح ا٠‏ النبي الرسول البشر الذي قال هم: #إاعبدوااله 
ريطم € والدي قال 4ہ: إن نبیًا ياتى من بعدى اسمه أحد لة. 

آغاد زكريا بطرس استدلاله الخاطي على أن القرآن a‏ یشهدان 
تفر انية فقا «جاء في القرآن للتجد د ادالاس عدوة E‏ واا يود 
وتآ کا ولد اة وة لَاَذِينَ ااا IE‏ 


ر جص 


دزی دک أن ا و و واو ا لا ڪرو 4 


سے سے چ سے ج 


[للاة:٠۸]»‏ إذا كان النصارى مشر كين لما جاء هذا في القران؟». 
الرد نفضل الله تعالى ؛ 
__ أولا: بينا ف المقدمة وفي الرد السابق أنه لا جوز له الاستدلال بالقرآن الكريم. 
ثانيا: إن قرأ الآية التي بعدها علم المقصود من الآية الأولى فالآيتان معًا: 


ر سے بے کت اک سے کے ا بے نے تز ت ی ا رک سے سر ر اک ا ا ر تي اک 
للد داش دالاس عدو لذن ءامتوا اهود وآلذب تآ ا وا 
یی یی ی ع ال سے : 
ابه ٤‏ ا لَاَذَْ او ادر فالا إنا درف کک بان متهم 

ار ت کے ا 
ییوت وک ھڪاا وا نهم لھ تڪ رون لا سپغواما ار شرل 


ر ا 


2 


کر کا و س المع مما عرووأمِن حى یوون ربَنا اما فا کبک ا مع 
ا 4 [المائدة :۸۲ ۸۳[ فعندما يعرفون أن ما أنزل عل عمد ل هو الجق وأنه 
ية رسول الله تعالى» ويقولون: ربنا آمناء يكونون بذلك أقرب الناس مودة لناء 
فلا داعى لتجاهل الآية القانية التى تكمل الأول وتوضحها. 

- استدل زكريا مرة آخری بالقرآن الکریم وادعی ا 


کا یقول: وا يلوا اَهَل آ ڪب إلا الى هى أَحسَنٌ ¿----- وفولوا ءامنا 
اَی رد -علينا- ونل -علیکم- وإلهتا ولک ويد ون له تيش ) 
[العتكبوت:٦٤]!؛‏ 

وقد قرأها خطاً. .. فقال: (علينا) بدلا من إا » وحذف #إلداأذن ظلمرا 
نهر 4 وقال: (علیکم) بدلا من رڪم ې فالاآية الكريمة: #ولايلوا 
اهل آآ ڪب ٳلد يالى هى أخسن إلا انين طموا مه وروا با رل لتا 
وأ راڪم وها وله ويد و ةرسيمو € [المنكبوت ٤١١‏ ] 

والرد بفضل الله تعالى : 


أولا: فى «آلتفسير الميسر: «ولا تجادلوا -أا المؤمنون- اليهوة والنصارى إلا 
بالأسلوت؛ الصستن» والقول الجميل» والدعوة إلى الحق بأيسر طريق موصل 
لذدلكف» إلا الذي يڻ حادوا عن وچه الق وعاندوا وکابروا وأعلنوا الحرب ب علیکم 
فجالد رھم بالف خی ووا او بوا اجر جن یب وهم مغرو فووا 
امنا بالقران الذى زل إليتاء وآمنا بالتوراة والاإنجيل اللدين أنزلا إليكي وإهنا 
وإ هكم واحد لا شرياك له في إلوهيته» ولا في ربوبيته» ولا في أشائة و فاته 
ونحن له حاضعون متذللون بالطاعة فيا أمرنا به» وغهانا عنه. 


e 


ثاننًا: إهنا هو الله -تعالی- الت ودا رس وق ow‏ 
الصلاة والسلام جميًا-ء وإ هكم هو الذي أرسل موسى وهو الذي أرسل عيسى 
##ة. والذي كان المسيح يصلى له وبخز على وجهه له. 


الرد على شرح الثالوث : 


ا ا ی «إن الله له وجود وهذا 
الو جود هو الآب» والله له عقل ر يتم التعبير عنه بالكلمة) وهو الاين والله له 
حياة وهي ناتجة من الروح لادی وهلا ل3 جعي آ۷ 87 اظ بوا 
ولكن له كلمة وله حياة). 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولآً: لا يوجد أي نص كتابي يقول: إن الروح هو (حياة الله) وأن الابن هو 
الكلمة (أو عقل اله) وأن الثلاثة واحد. 
نص أن الكلمة عقل الله. 

شانيا: (كلمة اله) ليس هو الله و(رحة الله) ليست هي اله و(قدرة الله) 
ليس هي الله» و(حكمة الله) ليست هي الله» و(قوة الله) ليست هي الله» بل هي 
قات ل تال اه ل محفت با والصفة لا مرن هين امور صوق 

فصوت القطار ليس هو القطار» وسرعة السيارة ليست هي السيارة» ووزن 
الدولاب ليس هو الدولاب. 


)١(‏ قال ابن تيمية ية ف في ١الحراب‏ الصحيح؛ (TY)‏ إن کان هو الله ا يکن هو ابن الله سواء عر 
بالابن عن الصفة أو غيرهاء فإن الأب هو الذات» والذات ليست هي الصفةء وإن عني بالابن الذات 
مع صفة الكلام كا تفسرون الأقنوم بذلك» فهذه الذات متصفة مع ذلك بالحياة والكلام» سواء عنوا به 
العلم آر البيان مم العلمء وهو مع الحياة قائم بالأب» والصفة ليست غين الموصوف» بل ولا يعبر عنها 
بأغها ابن الموضوف؛ ولا عبر بذلك أحد من الاأنياء 2#». 
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فاا الصغات لا ترك الصو لتخلى» فيقال: إن كلامة الله 
ذهبت لتخلق» آو تتجسد فيقال: إن رحة الله تجسدت في جسم ماء أو تتحاوز 
فيقال: إن الكلمة كلمت الرحهة فقالت ونادت عليها الذات! 


ع 


رايعا: ما ينسب إلى الله -تعال- نوعان: 

أ - صفات مثل كلمة الله - رحة الله - قوة الله - مغفرة الله - وات تعالى 
متصف بهذه الصفات» والصفات لا تكون هي نفسها الموصوف. 

ب- أشياء قائمة بذاتما (جوهر)ء مثل بيت الله - أرض الله - ناقة الله - روح 
الله» والاإأضافة إضافة تكريم وتخصيص. 


خامسا: لا نقول: إن الله يعتمد على شىء للحياة» فلا نقول الله 3# يعتمد على 
الروح ليحياء أو أن الروح هي حياة ألله. 


E E EE 


فضل 
بيان معنى الصفة والجوهر 
كل ما في الكون ينقسم إلى جزأين: 
١‏ - شيء قائم بنفسه أو جوهر مثل: شخص - سیارة - دولاب - قطار - بحر. 
۲- خحصائص وصفات لأي شىء أصلي أو لأي جوهر مثل: لون - صوت - 
وزن - طول - عرض. 
والحوهر مشل: الدولاب قائم بذاته» ملموس وتشعر به» ومن الممكن أن 
تحمله او تنقله أو تبيعه أو تشتريه» فهو شيء قائم بذاته آو جوهر. 
ولكن ماذا يعني وزن الدولاب؟ يعني خاصية من خواص الدولاب آو من صفاته. 
ولا يمكن أن نقول: إن الدولاب له وزن» إذن الدولاب ووزنه اثنان فى واحد. 
ولا يمكن أن نجعل وزن الدولاب في مكان» ونقول: إن الدولاب أرسل 
وزنه» أو إن الدولاب يعتمد على وزنه في شيء ما؛ لأن كلمة وزن ليس هما أي 
قيمة بدون الشيء الذي يقيمها (الجوهر). 
كذلك طول الدولاب - عرض الدولاب - حجم الدولاب - لون 
الدولاب - ماركة الدولاب... إلخ» فكلها خواص وصفات للدولاب. 
إذن هناك جوهر»ء وهناك خواص أو أعراض أو صفات. 
الآن: القطار جوهن والصوت خاصية أو عرض للجوهر. 
لایمکن أن تقول: سمعت صوتًا فقط» ولكن جب أن تقول سمعت صوت... 
وتذکر اسم شيء له أصوات» مثل سمعت صوت طائرة» أو صوت قطار. 


فهل صوت القطار هو القطار؟ وهل أشعة الشمس هي الشمس؟ وهل 
كلمة الله هي الله؟ بالطبع لاء فكلمة (الله تعالى) هي صفة من صفات الله مثلها 
مثل (قوة الله)» و(رحة الله). 


فصل 
الردالعقلي على الثالوث 

-١‏ صفات الله 34 عديدةء والصفة ليست هى الله. 

- الصفات لا تصبح أشخاصًا مستقلين» فتصبح الكلمة شخصًا أي 
أقنومًاء وا لحياة ,شخصًا آخر أي أقنومًا آخر. 

۳- الله 35 له صفة الحياة» فهو الحي الذي لا يموت» ولكن لا يکون الجي 
كيانًا منفصاا له خواص ختلفة عن الله» مثل الأقانيم» فنقول: إن الله أرسلل حياته 
إلى مكان آخر. 

٤‏ الله ل متصضف بصفة الکلام» ولکن لا يكون كلام الله 3 شخصًا آخر 
غير الله!» فيتجسد الكلام ثم يَكَلّمٌ ال الكلام!» وتتكلم الكلمة المتجسدة فتصلي 


ويتقابل الثلاثة في مؤقف واحد حسب الاعتقاد النصراني في الموقف التالي؛ 
(متی ۳: :)۱١‏ «فلا اعَحَمَدَ يَسُوعٌ صَعِدَ لِلْوَفَتِ يِن لاء وَإِذّا السَوَات قل 
اََحَت لَه ری روح الله تازا مئل كام ويا عَلَيْهِ ١۷‏ وَصَوْت من السَاوَاتِ 
قائ هذا هھ ابي ابيب الذِي به سُرزت». 

فا سبتی ليس صفات بل هو: (صوت من الساء ناتج من متكلم) و(حامة 
هي الروح القدس) و(شخص خارج من الاء)ء وبالطبع إنهم ثلائة كيانات 
مستقلة تتحاور وتراقب وتتكلم مع بعضها فلكل منهم حياة وحركة وصوت. 

-٥‏ القول: إن الله يتكون من الآب والابن والروح القدس وكل منهم إل 
كامل» ومجموعهم معًا إله كامل واحد غير مقبول ولا مفهوم باعتراف علماء 
النصارى. 


| 
۱ 


٦خشب‏ قانون الاتان: ذات الله (الاله ی الآب)ء حتاج اک کي الله 
(الروح القدس - الإله الآحر)ء ليحيا به» كا أنه يحتاج إلى كلمة الله (العقلء 
الكلمة أو اللوجوس) ليتكلم أو ليعقل! 

فحسب هذا المنطق لا يصير آي منهم إها؛ لأنه يجحتاج الآخريْن ويعتمد 
عليهماء» فهذا نقص» والنقص ليس من الإألوهيةء وقانون الإيمان يقول: إن كلا من 

۷- ضمفات الله کل آكثر من الحياة والكلام» فمن صفات الله تعالی» (الله رحیم - 
الله قوي)»ء ومع ذلك من غير المعقول أن نقول: إن رحة الله هي أقنوم لله» أو قوة الله 
أقنوم للّه» أو شخص آخر غير الله 3# مثلها مثل كلام الله حسب الخال السابق. 

۸- إن كان الكلمة (إهًا حقَا) كا يزعمون» فهل هو كامل بمعنى أن له كلمة 
أيضًا؟ أي هل للكلمة كلمة؟ 

والآب بخروج الكلمة منه» هل أصبح بدون كلمة» مع آنه إله حق أيضًا؟ 

ثم إن كان كل واحد منهم إا حقَا (الآب إله حق - الكلمة إله حق - الروح 


إن کان کل منهم حيًا کا هو مفهوم من أن كلا منهم إله حق» فهذا يعني أن 


صفة الحياة غير مرتبطة بالروح القدس» وهذا يعني أن كلا منهم لا يجتاج للآخرء 


فلا نقول: إن الروج القدس سہب الحياة» أو أن الكلمة هي كلمة الله ۽ أو نطقه 
(بذلك يكون غندنا ثلاثة آلهة كاملة منفصاة). 

وإن کان کل منهم يحتاج للآخرء فلن یصبح کل منهم إِھا کاملاء بل كل 
منهم أصبح جزء۶ًا من الإله» وأصبح الإله له ثلاثة أجزاء» وهذا لا يليق ولا يتفق 


) مع قانون الإيان. 
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۹- بالنسبة لعمل الثالوث,» إن كان لكل آقنوم دور خاص به ومتميز عن 
الأقنومين .الآخرين فلا يقومان بعمله» فإن هذا نقضص» ولا يصبح الأقنومان 
الآخران كل منها إا كاملا. 

وعلى أى من هذه الأقوال فالتثليث باطل ولا سبيل لتبريره. 

الخلاصة: الله ج واحد لا شريك له وله صفات» و هذه الصفات لست اة 
منفصلة» وما يذكرونه من ثالوث وغبره م يكن آبدًا من تعاليم الأنبياء» ولا من 

والسؤال: هل من المطلوب حتى نفهم طبيعة الله 8# أن نتناسى النصوص 
ا لخاصة بالو حدانية» ونلهث وراء ما لا نفهمه» ونحاول آن نشرح مالا نجد عليه 
آي دليل» ولا نفهمه إلا بطرق فلسفية تخدع العامةء وعندما نشعر بالفشل في 
الفهم» نقول: إن هذا التعليم أكر من عقولا!؟ 

من الذي قال هذا التعليم» من الذي ایتکره ومن الذي أخبركم عله؟ 


غودة للجحلقات 


تسأل المذيعة: «المسلمون يسألوئني عندما تجسد عقل الله فهل الله آصبح بلا 
عقل؟ فرد زكريا: «لا نفهم الموضوع بهذه الطريقة فالآيات لا يتم أخذها 
بحذافرهاا. 

ونسال: أين هي الآيات؟ أين هي الأعداد التي تقول لكم: إن هناك ثالوثًا 
تخذافرها؟ 


نسأل عن النص» يقولون: سنقوم بالشرح» نسأل في الشرح» يقولون: لا 
تأخذ النصوص حرفيًاء فأين هي النصوص حتى نأخذها حرفيًا آو مجازيًا؟ لم يرد 
زكريا بطرس على السؤال» بل تحول لخال من القرآن الكريم على أننا لا جب أن 
نأخحذ النص كا هوء فقال زكريا بطرس: «في القرآن هناك آية تقول: «الر هن على 
الکرسي استوی! [طه:ه]» فکيف أن الله مجلس على کرسي؟ وهذا الكرسي المحدود 
خحشب» أو آلمونيوم أو حديد؟ وما حجمه؟ فبهذه الطريقة لا تفهم الأمورء 
ولكن معناها: أن الرحمن بدأ يملك ويجكم» ومعنى آنه جلس على الكرسى» لا 
يعنى أنه أصبح غير موجود في الأماكن الأخرى» ونستطيع أن نقول الآن أن 
وجود الله في مکان لا یمنع وجوده في مکان آخر. 

مثال آخحر من القرآن في سورة النور اله ور آلسمواتِ ت والارض مسل ورو 
یکرو فبا ا ألِصبَاحٌ فی یاجة الزہاجة کانہا کرک دری € [النرر:۳۰]» کمشکاة: 
بمعنى حائط فيها مصباح» ونلاحظ أن الزجاجة لم تمنع النور بل النور شع منها 
وبقی آجمل» والله إذا ) حدد وجوده فی کل مکان ولا نستطیع آن نقول عقل الله 
أنفصل عن الله عندما كان في المسيح). 
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الرد بفضل الله تعالى ؛‎ 
القرآن الكريم لا توجد به مثل هذه الآية» ففي القرآن الكريم جاء قول الله‎ 
تعاى: #الن من عل امرش اسسوی € [طه:٥]» وهذا نص موجود في.القرآن الكريم»‎ 
فإن قلنا لا نفهم كيفية الاستواء فلا مشكلة لأن هناك نصًاء ولكن المشكلة عندكم‎ 
هي الثالوث الذي ليس له أي نصوص» ولا تفهمونه» وكلا ضرب أحدكم مثالا‎ 
فشل فيه» وعندما يفشل يقول: إن الخال لا يمثل النص» ومن فضلك ارجع‎ 

إن جاء فى القرآن نص يقول: إن الله ثالوث وآمنوا بدون أن تفهموا لآمنا به» 
ولکنني أتعجب أنکم تؤمنون با لا تفهمونه بدون أي نص کتابي! 

- أما فيا يختص بالآية الكريمة الثانية مكل ورو كيشكوو € فالتمثيل لنور الله 
في قلب المؤمن وليس لله 36 ونور الله ليس هو الله» ورحة الله ليست هى الله 
فالتشبيه والوصف لنور الله تعالى» ولم يقل القرآن إن نور الله هو جزء من الله تجسد 
وخلق وأحيا وأمات» وهو إله حق من إله حق» بل من الواضح لكل عاقل أن نور 
الله صفة لته 34 مثل كلمة الله رة الته» قدرة الله قوة الله. 

- آما قول زكريا بطرس: «هذا يعني أن عقل الله كان في المسيح ولا يزال في 
کل مکان». 


فاولآ: أين الدليل؟ وما الذي يمنع أن تكون كلمة الله متجسدة في آخرين من 
بشر وغیرهم» لأنه لا دلیل على تجسدها فیا تدعونه؟ 

ثانيا: هل تجسد جزء من العقل فأصبح الباقي ناقصًا؟ آم م يتجسد شىء؟ أم 
تجسد الكل؟ 

ثالفا: سیتم الرد على أن وجود الله فی کل مکانء فحسب کتابکم الله 8# في 
السياء وليس في كل مكان» ولا يوجد أي نص عندكم يقول غير ذلك! 


فصل 
أين الله في النصرانية؟ 
حسب نصوص الكتاب المقدس» الله تعالى في السماء ولكنهم يصرون جهلد 
أو ظا على أن الله 3# في كل مكان» لتبرير التجسد الإلهى في مكان حدود مثل 
رحم مريم ل أو وجوده على الأرض كا يدعون. ۰ 
١-(ملوك‏ أول ۸: :)١‏ «واسمع أنت في موضع سكناك في الساء). 
۲- (ملوك أول۸: :)١۲‏ «افاسمع أنت في السماء واعمل واقض بين عبيدك». 
۳- (مزمور :)٤ :١١‏ الرب فی هیکل قدسه» الرب فی السماء کرسيه...٠‏ 
-٤‏ (مزمور ١٠١‏ : ): إن إهنا قي السياء» كلا شاء صنع"!. 
٥-(لوقا‏ ۱۱: ۲): «فقال هم متى إذا صليتم فقولوا أبانا الذي في السموات». 
-٦‏ (يوحنا ۲۰: ۱۷): «قال هما يسوع لا تلمسيني لأني م أصعد بعد إلى أبي» 
ولكن اذهبي إلى آخوتي وقولي هم إني أصعد إلى أي وأبيكم والهي وإمكم!. 
۷- (تکوین ۱۸ :۲۰): «وَقالّ الرَبٌُ: ِن صُرَاحَ سوم وَعَمُورَةَ ذ گر 
وَخطيتَهّم قد عَظُمَتْ جِدًا (۲۱) بزل ایل ا بالتام حَسَبَ راما 
الآ إل وَإِلا فَأعَلَُّ؛. هذا مع تفظنا وإنکارنا أن یکون الله تعال نزل لیتأکد کا 
جاء في كتاب النصارى! 
فهل بعد كل النصوص السابقة التي توضح أن وجود الله حسب 
نصوص العهد القديم والجحديد في السماء» يقولون: إن الله 3# في كل مكان 
وبدون تقديم الدليل! 


الرد على الجلقة الثانية 
عنوان الجلقة الثانية : هل هناك حتمية لعقيدة الثالوث؛ 

سنالت المذيعة الا يمك أن تخل اة عن عقدة الال رث؟ 
هناك حتمية هذه العقدة؟) 

أجاب زکریا بطرس: «استکالا للحديث السابق لا يمكن التخلى عن هذا 
الموضوع... ولقد قلنا أن الثالوث معناه آن الله» له وجود ككائن حقيقي» فهل نقدر 
أن نتخلى عنه؟ والله المو جود له عقل آي عاقل» هل نقدر أن نتخلى غنه؟ حاشا أن 
يكون الله بدون عقل» والله الموجود العاقل المغروض آنه حي له روح وحياة» 
ولذلك خلق البشر عاقلين» فهل نستطيع التخلي عن الروح؟ بالتأكيد لاه. 

الرد بفضل الله تعالى ؛ 


أولا: يتخل أي س الأنساء ف العهد القديم آو پشخل آی من العقااء عن 
حياة الله 35 فال تعالى حى لا يموت في كل المعتقدات وعند كل العقلاء. 


شانیا: ل ينسب آحد لله 3# آن حياة الله هی روحه» ون روحه إله كامل 
الق منه» ويقول؟ لو قلنا: إن الروح ليس إها لتخلينًا عن اة الله؛ إلا في جمع 
| القسطنطنة عام ٤۸١‏ ت E n OEE‏ 
a E E )‏ کا م یکن قول 
أي من الأنبياء قبله أو بعده عليهم جيعًا الصلاة والسلام. 
شالقا: صفة الحياة له تعالى لا تصبح كيانًا مستقآاء فلا نقول: إن الحياة 
SS‏ 
لکل ا ا تحن تقول إن لفات 5 نصح اا أو کیانات 
مستقلة يكون كل منها إا بنفسه ومجموعهم هم الثلاثة إله واحد. 


رابعا ا س 9 ات Ee ES a‏ 
شی انات مستقلة تنستحی العبادة. 

مثال للتوضيح: الدكتور خليل تخرج ى كلية الطب» ودخحل الجيش ليژڙدى 
الدمة العسكرية؛ وهو بتصف بالدکاء والمهارة. 


فعندما نقول: إن الدكتور خليل ذكى وماهر وجندي وطبيب» فنحن نقول 
الکن وراج وها شی ات آر وات للج لن حل ها دا 
نتخلى عن کونه حيًا أو طبيبًا أو جنديًا أو له كلهات أو له أشعار... إلخ-» ولكننا 
O O‏ 

خليل الطبيب» أو من خليل الذات» أو الجسم» » أو إن خليل الذات أرسل خليل 
AT‏ شعرية» ؤأزسل خليل الطبيب ليجري عملية جراحية» 
ونظر إليهم من الشرفة قائلا: : هذا ابتي الحبیب الذي به سررت؛. 

لذلك نحن لا نتخلى عن الصفات الواضحة الثابتة مثل صفة الحخياة أو الكلام 
أو الحكمة» ولكننا لا نقول إن الذات أرسلت الحكمة لتتجسد» ثم أرسلت ها 
صفة الروح لتقويا! ولا نقول إن الحكمة هي إله كامل» ولا أن الحياة إله كاملء 
فلا نقول ذلك. 

نكرر أننا لا نعترض على صفة الحياة أو صفة الكلام» ولكننا نعترض على أن 
الصفات هي أقانيم» وكل أقنوم إله كامل» ومجموع الثلاثة آهة هو إله واحد! 


خامسا: أین الدلیل الکتاں؟ Ea gases‏ 
هل تفهمون هذاالوضع؟ ..... EEG Ysa ae‏ 


یکمل زکریا بطرس الحوارء فیقول: «وعلی هذا نعطی تشبیھًا بسیطًا؛ نحن 
نقول: أن المخلث مساحة مثلثة الشكل وهى مساحة واحدة» قطعة أرض واحدة 
ومكونة من ثلاثة أضلاع» والسؤال هل ممكن أن نستغني عن ضلع من هذه 
أضلاع؟ ستبقى القطعة مفتوحة ولا يطلق عليه مثلث!!». 


الرد بفضل الله تعالى : 


المثلث يتكون من ثلاثة أضلاع» هذه خاصية له» وإن أزلنا إحدى خواصه 
أصبح غير مثلث» فإن آزلنا منه ضلعًا أصبح ضلعين فقط وليس مثلها! 

نحن أمام شىء مركب من ثلاثة أشياء» الث مُركب من ثلاثة أضلاع» 
اثلث له ثلاثة أضلاع وكل ضلع من الأضلاع ليس ملا ولكن الثالوث حسب 
قانون الإيمان إله واحد له ثلاثة أقانيم» وكل أقنوم إله كامل. 

فالمثلث لا يصلح كمال للثالوث أبدا... ولكي ينطبق المثال على المثلث» 
جب أن يكون المثلث له ثلاثة أضلاع وكل ضلع مثلث كامل تام بنفسه 
ولكرر هذا ما ليس له نص ولا يفهمونه إلا بالأمثلة التي لا تنطبق وخط 
الفاع الأخير أنه فوق العقل»ء ونقول مم بالعقل: كيف عرفتم بوجود هذا 
الثالوث الذي هو فوق العقل؟!. 


HE EEE 


قصل 
بيان زيف أمثلة الشمس والشمعة والمصباح لشرح الثالوث 
يتم إعطاء مثال للثالوث کالتالی: المصباح له جسم وحرارة و ضوء» ومح 
ذلك هو واحد» بذلك فهو ثلائة في واحد. 
نفس الال يعطى عن الشمس» وعن الشمعة 
الرد يفضل الله تعالى : 
الصباح له جسم موجود أمامنا وهو جوهر نشعر به ونحمله» وهمذا الجسم 
خحواص وهی وزنه» والضوء الصضادر عنه» و حجمهة» والحرارة الناتجة مثه» ولو 
أطفأنا الملصباح وأصبح بدون ضوء وبدون حرارة سيظل الجسم موجودًاء ولكن 
خحواصه تغيرت» فالحرارة والضوء خواص له وليست هي المصباح نفسه. 
لذلك: ضوء الملصباح وحرارته یعتمدان عل وجود الجسم» ولکن و جود 
فالأقانيم إن كان أي منهم خواص أو صفات للآخرء فهو إذن لا يساويه 
ولو اعتمد أحد الأقائيم على الآخر» إذن فهو ليس إها كاملا بل يعتمد على غبره! 
كذلاك فإن ضوء التمس أو اشها لست هى الشص بل خاضة ها 
وحرارة الشمس ست شی الشمس» فالشمس جم واحد وله صسفات› مثل 
الوزن والحجم والكثافة والرارة والضوء الناتج ملك ولل تکون الصبقة آو 
والمصباح له جسم وحرارة وإأضاءة ووزك وكثافة وکل ما دکر خحواصس 
وصفات عيزة لهء ولكنه وأحد. 


الا ى ا واا ليست ثلائة في واحد. 

الصفات لا تكون هي نفس الشىء» ولا تنفصل عنه. 

السيارة ها موديل وحركة ولا نقول: الحركة سافرت إلى (القاهرة) والموديل 
ذهب إلى (أسوان) ولا يزال جسم السيارة في الإإسكندرية؟ 

نقول: إن الله تعالى متصف بالحياة والحكمة والقوة والرحة» وله جميع صفات 
الكال» وليس كمثله شىء» وصفة الحياة وصفة الحكمة وصفة القوة صفات له 38 
أزلية» لا يمكن الاستغناء عنهاء ولكن الصفات لا تتجسد» ولا تصبح كيانات 
منفصلة» تتحاور وتخلق وترسل وتتحدث. 

نکرر ونقول: فة الحساة مو جودة» ولکنها ست شخضا و آقنرعاء ہل 
صفة مثل صفات القوة والرحة والحياة والحكمة. 


فالتخلى عن الثالوث -الذي تم اختراعه- لا يدي للتخل عن صقات الحباة 


والحكمة لله 3#. لذانكرر: 
الثالوث لا ضوهن له 
الثالوث لی ن لاست 
الثالوث  ....‏ ليس من تعاليم آي من الأنبياء: 
الثالوث..... غير مفهوم وضدالعقل. 


والآن بعد أن فشلوا في إمجاد الثالوث من كتاهم» سيقول لنا: إن الثالوث 
موجود في القرآن. 


الرد على القول؛ أن هناك آية من القرآن تتحدث عن الثالوث؛ 


قالت المذيعة: «أحباؤنا في اللإسلام يقولون: الله فقط لا شريك لهء لا إله إلا الله 
لذا نقول الأحبائنا أن الله واحد في ثالوث» فهل ممكن أن نوضحها أكثر لتكون 

قال زکریا بطرس: مکن نتکلم من القرآن نفسه» وکنا قبلا قد استشهدنا من 
الكتاب المقدس» وقد يسألني واحد مسلم: وهل أنت تؤمن بالقرآن حتى 
تستشهد به؟ طبعًا آنا لا أؤمن بالقرآن» فليس الاستشهاد بالثىء معناه الإيان به 
فمثلا: عندما أقنع واحدًا ماركسيًا لو كلمته بكلام من الرأسالية يقول لي: كلامك 
باطلء ولکن لو استشهدت بکلام من کارل مارکس» وأقنعه بأن کارل مارکس 
قال في الموضوع الفلاني كذاء فإذن كلام مقبول؛ لذا فأنا سأستشهد بالقرآن؛ لأن 
أخي مقتنع بالقرآن مائة بالمائة» وسنرى أن القرآن تكلم عن الثالوث مثل إيماننا 
تغامًا» هل تتصور أن القرآن يؤمن بالثالوث مشل إيماننا؟!!». 

الرد بفضل الله تعالى ؛ 

أولا: قول المذيعة: «أن الله واحد فى ثالوث». ليس له أي نص من الكتاب 
اللقدس كا وضحنا بالرد على أهم نصين للاستدلال على الثالوث ذكرهما في 
الحلقة الأول. 

ثانيا: بيا في المقدمة أنه لا حجة هم في الاستشهاد بالقرآن الكريم. 

ثالشا: بيتا في المقدمة أن القرآن الكريم والسْتّة الشريفة أشارا بكل وضوح إلى 
كفر القائلين بالثالوث» وإلى آنه لا إله إلا الله وأشارا بكل وضوح إلى كفر 
القائلين بإلوهية المسيح اتك وكفر الرافضين لنبوة حمد 25. 

رابعا: القول: «لا جب أن أؤمن با أستشهد به». قول باطل» لأنه من غير 
العقول أن أستشهد لحل مسألة رياضية بقانون أنا أعلم أنه خطأء ولا يمكن أن 
أفسر حدتًا علميًا بنظرية خاطغة لا أؤمن مہا. 


Ea E TT 
کار مار کر اه اله وھا فول ان کارل مار کین کان خد الار کس ال‎ 
اھا ق کچھ آذ ری ان ادرال ار ل مار كن رل ازع ار رها‎ 
تعنيناء فهو بشر مخطى ويصيب» ويغيبر أقواله وأفعالهء أما عند الحديث حول‎ 
الشريعة أو النبوة» فنحن نتعامل مع منهج وشريعة إهية لا تحتمل إلا وجِيًا من‎ 
ا اھا کچ و ااا کو‎ 


خامسا: الرسول بل إما أن تصدقه في كل ما قاله عن الله 3 أو لا تصدقه 
ف ی شىء لئاف لو صد قت جر ۶ا ا قاله عن ززه چ المت آنه قال یو حی 
اله وات لمت انه کان ری لةه لمت آنه ئی وؤ إن علمت آنه نی لمت آن 


کا "ما لغه ع الله 4 صح . 
س ا آے ےا 


فلا یمکن أن تصدق جزءَا من کلام من قال |نه نبي فيا خير به عن الله 

سادسا: لو أخبرناكم أن ديانة حرجت الآن واسمها الموائية مثلا «الديانة 
الممواثية؟ وعند أتباعها كتاب يدذعون أنه من عند الله أسمه كتاب االمنارة مشلا 
نول من المکن ECO‏ الغا لوث آو عل اإلومي 
ابوت ا القرآن نة نة أشهر الكليات الكل يک 

الشاهد: القرآن الكريم إِما أن تعده وحيًا من عند الله یگ أو تعده افتراءً 
على الله 8# فلا يصح لك بي حال من الأحوال الاستشهاد بالقرآن على صحة 
عقيدتك» ولکننا سنتابع - إن شاء الله تعالی- کل ما تقوله ونرد عليه بالتفصيل. 

قال زكريا بطرس: «أهتم آية في القرآن تتحدث من الثالوث هي: عيسى 
ابن مریم رسول c[IY1 RE REE‏ 


e 


لسر لك د كلمة ر عسو ےا ل مؤقتاء ولكن دعونا نكما u‏ و اريك أن اؤ کد أن شل الاابة 
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تشبت أن الله ل ىجود.:. ا له كلمة فيقول: وكلمته. فال تقول: 
أن اسیج كلمة الله .. وړوج ااا ب ادن الله له ذات› وله كلمةء وله روح“ 
وهذا هو الثالوث الذي نقول عنه.. i‏ 

الرد بفضل الله تعالى ؛ 

أولا: تم الرد على استشهاده بالقرآن فی الحرء السابى وفي المقدمة. 


ثانیا تم الرد على استشهاده بهذا الحزء الذي اقتطعه من الآية وكان يكفي 

ا وما بعدها وما قبلها اهل الڪ لا شلوا فى ويرڪ 

ولا تَقولوأعَل لل :3 احق انما ایح عیسی ابن مر رسو آل وڪامته, 
التلها إلى ء مم وروح نه اموا | یاو ریو ولا تع تقولوا تة آنتَهواً کی کڪ ل 

از وج له کان و ا ماف الکو ت وما آلذزض وگ ا 
ای ور مرم ر 


رڪيلد 2 اس کے عدا ولد ولآ ه المعريون 
من ستنکف عن عادو نڪر يجش رهه يع YTV: e‏ 
N‏ 
رابعا: حسب فهمه للآيةء وكا قال ابن تيميه كمَلثة: «الأية حسب فهمهم» 
تبين أن المسيح هو الثالوث» وليس الله ثالوثاء فهو: رسول» وروح» وكلمةء» ومن 
المعروف أن الروح أقنوم آخر عندهم لأقنوم الابن» ومغاير له حسب اعتقادهما: 
ردت المذيعة على استدلال زكريا بطرس بأن: وروح مَنَه € تعنى نسمة 
ا لحياة فقالت: «في الحقيقة هناك ملاحظة أن الأخحوة في اللإسلام يقولون: أننا كلنا 
فینا روح من اللّه» وعندما خلق الله آدم نفخ فيه من روحه» أي کلنا فینا روح اللّه). 
رد زكريا بطرس قائلا: «فرق كبير بين نسمة الحياة التي فينا كلنا من الله» أي 
الروح البشريةء وبين روح الله التي هي المسيح -الروح الإهية-» فكلنا فينا نسمة 
ا لحياة التي من الله» لكنها ختلفة عن روح الله الإأهية!. 


أولا: لا يوجد أي دليل كتا على ما ذكره من أن هناك فرقًا بين نسمة الحياة 
وروح الله التي قال أا في المسيح. 

شانيا: قوله: «روح الله التي في المسيح؟ تبين أن الكلمة م تتجسد؛ بل الروح 
القدس هو الذي تجسد فالمسيح عندهم هو الكلمة المتجسدة» وليس الروح المتجسد. 

أكمل زكريا بطرس البرنامج بالقول: «نرجع إلى الآية ۱۷١‏ من سورة النساء 
إن الله له وجود وله عقل وله حياة وهذا هو الثالوت» وهتاك استشهاد بعلاء 
السلمين عن االوتك ذا المحتى للدكترر عمد الشقتفرئ استاذ الشية 
الإسلامية بجامعة باریس... کتب في الأهرام بتاریخ ۲۹/ ۱۹۸٩ /٥‏ مقالا نشر 
فی باریس في جامعة باریس وتر جه آستاذ آخر... اسمه الدکتور محمد بدر استاذ 
القانون تكلة افر ق جاسة عون شج: 

يقول الشقنقيري: نعرف آن القرآن يقول عن يسوع أنه كلمة الله وروحه... 

ويستطرد قائلا:... ما المسيح؟ سؤال محتاج إلى إجابة. فيجيب المسلم: أنه 
كلمة اللهء وأنه روح الله» ولكن هذه الكلمة وهذا الروح مخلوقة أم غير مخلوقة؟ 
وروح الله مخلوقة أم غير مخلوقة؟ هذه الكلمة محلوقة أم غير مخلوقة؟ والروح 
خلوقة أم غير خلوقة؟ فإذا كان روح الله غير خلوق؛ فلا إشكال إذن لا يوجد 
مشكلة... إذن فالمسيح هو الله. 

وهذه هي المغاجأًة القنبلةء وإذا كان روح الله خلرقا وكلمته خلوقة فإذن قبل 
آن بخلق روحه» وعقله فکان الله بلا عقل وبلا روح» وذلك غیر متصور ولا مکن 
أبدا فهذا هو كلام المنطق على لسان الدكتور حمد الشقنقيري». 

الرد بفضل الله تعالى؛ 

أولا: ينا أنه لا جوز الاستشهاد بالقرآن الكريم» ولا يصلح للاستشهاد كلام 
شلخص تعهولء فالعقيدة. اللإسلامية لا تبنى على آراء شاذة ولا منفردة 
لأشخاص» ولا تبنى على أقوال مجهول كتب مقالا فى جريدة. 


ثانیا: ستشهاد لشم حجة عه فعین تشهد باشخنتري E‏ 
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شالا نهنك الرد صرف النظر عن اجهل بمضدره» وغن تناقضه وخطئهة يقول: 
إن مسيو الشقنقيري قال: نعرف أن القرآن يقول عن يسوع أنه كلمة الله وروحه». 

ونقول ربا کان الشقنقيري يتحدث عن شيء اشر ولیس عن القرآن» فلا 
يوجد آي نص من القرآن يقول أن المسيح كلمة الله وروحه» بل إن ما جاء في 
القرآن الكريم هو كلمة الله وروح منه. 

ونعجب من الشقنقيري الذي كتب بالفرنسية: أنه موجود بالقرآن شىء وهو 
غير موجود بالقران!. 
القيامة إلى عيسى اة ويطلبون أن يتشفع حم عند الله 3# بعد أن ذهبوا لآدم 
اك وإبراهيم اكك وموسى اكك فيقولون له: أنت روح الله» فتشفع لناء 
فیرفض عیسی اق کا رفض ادم وإبراهيم وموسی هه من قبله» ثم يذهبون 
للرسول بيا فيقبل الرسول بيا أن يشفع همم عند الله 34. 

ونص الحديث ومعناه كاف جا للرد على هذه الشبهةء فاقبلوا الحديث كله 
أو ارفضوه كله. 

وکا بينا أن «روح الله» لا تعني (الله)؛ فقد أطلق الله 3# على جبريل اقتا 
رو حنا کا قال الله تعالی: لخدت من دونهم جمابافارسانا ليها روحتافتمتلَها 
مشراسّويًا € [مريم:۷]ء فالإضافة هي إضافة : نشریف وتخصیص کا سبق وبینا آنواع 
الإاضافات إلى الله تعالل؛ 


o < 
ris اد‎ 
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وللتأكيد نكرر: ناروح الله» ليس 
لیست هی الله فھی إما صفات تت إضافتها إلى الله تعالی» والله تعالی متصف ہا 
أو أعيان -قاقمة بنفسها- أضيفت إلى الله تعالى للتشريف أو للتخصيص. 
وکمثال: قول بولس في العهد المحدید (۱ کورنٹوس ۳: :)٠١‏ «أما تعلمون أنكم 
هیکل الله وروح الله يسکن فیكم!» والمعنی بعيد جا عن أنه يقصد أنہم الله ! 
يتحدث بعد ذلك أن مسيو الشقنقيري يتساءل: هل كلمة الله خلوقة آم غير 


خلوقة؟ وهل روح الله تعالى مخلوقة أم غير خلوقة). 
بالنسبة لكلمة الله وضحتا أا ضفة لله تعالى» فكلمة الله ليست هى اللهء كا 
أن قوة الله ليست هي الله» وليست أقنومًا رابعًاء ورحمة الله ليست هي الله وليست 
أقنومًا حامسًاء فإن قالوا: إن كلمة الله هي أقنوم ثالث ما الذي يمنعهم من اعتبار 
القوة والرحة أقنومين؟ 
فكلمة الله 3# صفة من صفاته» فمتى شاء الله 3# تكلم» أما روح الله» فهي 
ليست حياة الله وليست الله» فالله تعالى لا يعتمد على شىء للحياة» فهو حي كا 
یلیق به آن بجیاء فليس کمثله شیء» وکل ما عدا الله فهو خلوق. 
أما القول: إن کان الله خلتی روحه فأین کان الله قبل أن مخلق روحه» فقد بينا أن 
روح الله ليست هي الله ولیست شیتا يعتمد الله 3# عليه للحياةء وما ذکره زکریا 
بطرس على آنه .قول عام إسلامي» هو بالضبط ما قاله المدافعون عن إلوهية الروح 


القدس» التي أقروها في مجمع القسطنطينية عام ۳۸١‏ ميلادية» فقد ثار جدال حول 
اهل الروح القدس إله أم لا؟٤»‏ ونادى المدافعون عن إلوهية الروح القدس بمرافعة 


بيت على افتراض خاطئ» وهي اعتبار أن الروح هي حياة الله» فقال عحامي الفريق 
امنادي بإلوهية الروح القدس: «لا نعلم عن الروح إلا آنا حياة الله» وحياة الله 
ليست خلوقةء وإلا كان الله خلوقاء فحياة الله أزليةء إذن الروح أزلية إذن الروح 
هو الله!!٠»‏ وبالطبع تم بناء المرافعة على افتراض خاطئ وهو أن الروح هي 
حياة الله» وهذا ما م يأت :به آي من الأنبياء» ولم يذكر في أي من الكتب! 


(لاحظ EIEN‏ ا ا 
القدس إها ليكتمل الثالوث!!). 

سنتبع معكم نفس الأسلوب» ونحن على ثقة أنكم لن تجدوا ردا لما سنسأل 
عنه وهو: تقولون في قانون الإيمان: أن الكلمة مولودة من الله» فأين كان قبل أن 
یولد من الله؟ کا تقولون في قانون اللإییان؟ فإن کان موجودًا قبل أن يولد 
سألناکم: ول اذا ولد ما دام کان موجودا؟ وإن قلتم: إن الابن م يكن موجودًا قبل 
أن يولد من الآب فقد كفرتم بإلوهية الابن» وبالأقانيم وبالثالوث. 

ثم حسب قانون الإيمان: أن الروح القدس هو أقنوم وإله منبثق من الآب» 
نقول: لكم آين كانت الروح قبل أن تنبثق؟ 

لو قلتم كانت موجودة قبل أن تنبشق» سألناكم ولاذا انبثقت؟ وإن قلقم كانت 
غير موجودة قبل أن تنبثق» فقد كفرتم بإلوهية الروح القدس وبالثالوث. 

ما أضعف المعتقد الذي لا يقوم على دليل كتابي واضح» ولا يفهمه العقل» 
بل يبخٹ»صاحبه في کل مکان؛ لأن يأتي بشبه ذليل على صحته» ويطلب من 
أتباعه الإيهان الأعمى. 

يكمل زكريا بطرس فيقول: «وأنا أريد أن أقول شهادة ثانية إذا أمكن: 
الأستاذ أحمد عبد المعطي خحجازي كتب في الأهرام فی ۲٠٠۲/٦/۱۹‏ قال: إن 
المسيتحية دين .توحيد» والتشليث فيها لا يعنى الكثرة أو التعددء وإنما يشير إلى 
الصور المختافة للحقيقة الوأحدة...٠»‏ 

ثم يقول زكريا بطرس: «فنحن نؤمن بالله الواحد» ولسنا مشركين» ولكن 
عندنا ذات الله في صفاتها المشتركةا., 

الرد بفضل الله تعالى؛ 

أولاً: أحمد عبد المعطي حجازي» شاعر شیوعی ملحد» ینکر وجود الله ولا 
يعلم عن الإإسلام» ولا عن النصرانية» وم يسمع عن قائون الإیان» کا م يسمع به 


اقا ا ا ا ا 
مستمع أو قارئ فشلكم في إحضار آی أدلة من المصادر الأسلاميةء غا جعلکم 
تجمعون قصاصة من جريدة حائط فى كلية الآداب منذ ۷١‏ عامًا كتبها مجهول» 
ومقال بالفرنسية بجامعة باريس كتبه مجهول» وتلجئون لشهادة كاتب شيوعي» 
ثم تقولون: هذا رأي الإسلام» والثابت في القرآن والسنة والإجماع! 

ثانيا: الصفات لا تصبح أشخاصًا تتحاور مع بعضها وترسل بعضهاء ولا 
تكون صفة الحكمة هي الخالق للعام» ولا صفة الحياة هي التي أعطت الحياة 
للخالق نفسه ولحميع الكائنات الحية» ولا يكون حوارٌ بين الحياة والحكمة 
والذات كا حدث في واقعة تعميد المسيح من تواجد الابن وحامة هي الروح 
القدس الخد وضوت من السا وهي الاب فكان التراجد لقلدات بور 
ختلفة تتحدث ويتم رؤيتهاء فهذه ليست صفات بل كيانات منقصلة» وحسب 
قانون اللإيمان كل منه| إله كامل» والصفة لا تكون إها كاملا. 

قالت المذيعة: «يقودنا هذا إلى سؤال من إخوتنا المسلمين: ألا ترى أن ما 
تقوله هو الكفر والشرك بعینه ٹم تدعون آنكم موحدون بالله؟٠.‏ 

رد زکریا بطرس: لاء نحن لسنا مشر کین ولا ملحدين» والقرآن یشهد لنا 
بذلك» فقي سورة ة العنكبوت آ2 يقول: : وولا يواه ا ڪڪكب إلا يالى 
ھی خسنل الین موا نهر وفو لوآ ءامسا بای أل إا انرم وه 
وإه کم وجد ورمون € [العنكبوت:١٠]).‏ 

الرد بفضل الله تعالى ؛ 

آولا: لا متا حسب مقیاسکم أن هذا لیس شرگاء فحسب الاعتقاد 
الإسلامي هذا هو الشرك بعينه وهو واضح من قولكم إن: «الابن إله» وهو ابن 
الله» ومولود من اللّه» وهو يستحق العبادة)» ومن قولكم إن: «الروح القدس إله 
منبثق من الآب» وهو يستحق العبادة والسجود)» فإن كنتم تقولون: أن الثلاثة 


FEE FEE TE EE 


u EE EG SSS RE 
لإثبات آنكم حسب الإإسلام الذي لا تعتقدون بصحته على حق!» فقانون الویان‎ 
عندكم واضح» ويقول إن: «الابن إله حق» مولود من إله حق» ومجسد في رحم‎ 
مريم العذراءء وولدت العذراء إها كاملا»ء لذلك فهي عندكم أم الإله.‎ 
O EE E 
اک ا ا وتم الرد على‎ 
الاستشهاد بالآية من سورة العنكبوت بعد اقتطاع جزء منها ظا وعدوائًا.‎ 
ثالشا: سيناقض زكريا بطرس في الحلقات القادمة كلامه من أن إله المسلمين‎ 
فة واخت فقول افا المسلمن هو إله الم فاا على أن عة ل‎ 
ردت المذيعة: «المسلمون يستخدمون آیات اغری ل وڪ‎ 


F^ 


سے قا لواد اه هو اميخ اننم € [الاندة:1]۷. 
e‏ عايز فهم» فنحن لا نقول: آن جسد المسيح هو الله» ولكن 
نقول: أن الله ظهر في جسد المسيح» وإيماننا في الكنيسة نقول: أن لاهوته لم يفارق 
ناسوته لحظة واحدة ولا طرفة عين» و جعله واحدا مع لاهوته بغر اختلاط ولا 
امتزاج ولا تغيير» فلا الجسد أصبح لاهوتاء ولا اللاهوت أصبح جسدًا). 

الرد بفضل الله تعالى ؛ 

أولا: دت الاأبة - خطا والصحيح: لد ڪھ لزت ٤اا‏ إت الله هو 
اا ل ننف میاه سیا رٽ آرادأن بهل لَص 
وم وَأ ومن لاض ا وله مالک السموّت وَالاَرّْضٰ 


امرس قر قر س ا تھے 


E‏ لل عي کل سىء ود € [الماند: :1¥ والاية الثانية: اقل 


و 


eevee IITIITIITIT OTITIS EI PUIEIIECWIEN TITTIES 
a DT Tl TL با ا ا‎ TIN DD Ii I TIO I a TO O i Ij 


ETS‏ ا لیے آ5 ول الغ وإ روي عدوا 
ا ك من شرك يالله فق حرم ا ا ا و 
یمیت من انسار € االاندة:۷۲]. وما آیتان واضحتان تبطلان کل عاولات 
الاستدلال على إلوهية المسيح من القرانء والقرآن لم يقل أن جسد المسيح هو الل 
بل قال إنہم يقولون: إن الله هو المسيحء وهم يقولن: ربنا يسوع المسيح» فهم 
يقولون عين ما حكى القران عنه» ففيم الاعتراض. 

شانیا: ما ذکره زکریا بطرس لیس عليه أي دلیل من کتابه» ولم یکن أبدًا من أقوال 
اللسيح» بل هي أقر ال قوانين إيمان معتنقي الثالوث في القرن الرابع الميلادي. 

فالشا: يوجد خلاف بين الطوائف حول: هل للمسیح طبیعتان؟ كا يقول 
الكاثوليك والبروتستانت» أم طبيعة واحدة كا يقول الأرثوذكس» وقد نشأت 
الخلافات نتيجة لعدم وجود أي نصوص حول الموضوع. 


رابغا: حسب قول زكريا: أن لاهوته لم يفارق ناسوته لحظة واخدة ولا طرفة 


عین» وجعله واحدًا مع لاهوته بغیر اختلاط ولا امتزاج ولا تغییر!» نرجو 


الإجابة عن السؤال الذي لم جب عنه أحد» وهو: من الذي مات على الصليب 
بالسبة لكم؟ هل الإله «اللاهوت»» أم الإنسان «الناستوت»؟ 


فصل 
من الذي مات على الصليب حسب اعتقاد النصارى: 

المسلم يؤمن آن المسيخ ا ل يصلب» ول يمت على الصليب» والنصارى 
بۇمنول نموت المسيح على الضليب»؛ والسؤال الذى 1 جدوا له إجابة: من الذي 
مات على الصليب في اعتقادكم؟ أهو اللإله «لاهوت»» أم الإنسان «ناسوت». 

فقد قلتم: إن اللاهوت والناسوت لا ينغصلان» وتقولون: إن الله لا يموت كا في: 

-١‏ (التثنية :)٤١:۳١‏ «حي آنا إلى الأبد». 

1- (إرميا :)٠١ :٠١‏ لَك لزب هو الإلةٌ الح الإلة اح والَيك الاأرَن». 

وهذا غالف لا تقولونه من أن الرب ضحى”بابنه اإله»» وغخالف لا تقولونه 
من أن الله أقام الرب من الموت: 

-١‏ (يوحنا ۳: :)١١‏ «لأنه هكذا أحب .الله العام حتى بذل ابنه الوحيد؛ لكي 
لا ملك كل من يؤمن بهء بل تكون له الحياة الأبدية. 

اکا کور و 08 3 ان لی قر فیا کا ارت اکب 

۱-۳ کورنشوس 1: :)۱٤‏ وال قد آقَام الرَبّ. 

وإن قلتم: إن الإإنسان مات فلا تضحية قام بها الرب» ولا ابن الرب» والقول 
خالف؛ لأن النصوص تبين أن الإنسان لا حمل خطيئة إنسان. 

-١‏ (حزقیال ۱۸: ۰ :)١٠-۲‏ «النفس التي تخطيء هي توت الابن لا يحمل من 
إثم الأب والأب لا يحمل من إثم الابن» بر البار عليه يكون» وشر الشرير عليه يكون». 

فمن الذي مات على الصليب حسب اعتقادكم: اللاهوت؟ آم التاسوت؟ آم کلذسا؟ 

الرد على مثال اتحاد اللاهوت بالناسوت : 

ضر ب زكريا بطرس مغلا عن تاد اللاعوت بالناسرت فقال: انحضر قطعة 

من الحديد ونضعها في النار وعندما يسخن الحدید دا يتحول لونه رد من 


أسود یصبح آہمرء فهاهنا طبیعتان متحدتان: الحديد نستطيع ثنيه وتشکيله» 
وطبيعة التار نحرق به أيضا وهو متحد بالحديد والملاّحظ أن الحديد "م يتحول إلى 
نار ولا النار تحولت إلى حديد» وهذا هو الاتحاد بلا اختلاط ولا امتزاج ولا 
تغيير... والمسيح: اتحاد بين اللاهوت «النارا» والناسوت «الجسد)»ء فيعمل أعيال 
خحاصة باللاهوت» ويعمل أعال جسدية بناسوته». 


الرد بفضل الله تعالى : 

أوللً: م يقل المسيح الق ما يدل على المثل» ولم يذكر المثل. 

ثانيا: لو ناقشنا المثل مناقشة علمية» سيتضح أنه مثل خاطئ؛ لأنه ّي على افتراض 
خحاطى بأن هناك اتحادًا بين الحديد والنار» عندما يكون الخديد ساختا ولونه حر من 
الحرارةء والحقيقة العلمية لا تقول هذا أبدًا. مع العلم أن الخال قاله آباء الكنيسة في القرن 
الثالث الميلادي فلم بخترعه زكرياء بل قاله الآباء في عصر غاب عنه العلم» والغريب أنه 
بعد ظهور الحقائق العلمية واضحة تنكر وتنفي هذا؛ يخرج علينا زكريا بأقوال آباء 
اخترعوا الثالوث وحاروا في تفسيره في القرن الرابع الميلادي» فالصحيح أن الحديد 
عندما یتم تسخينه تتغیر خحواصه ولکنه یظل حدیداء وا لحدید الذي لونه حمر هو حدید 
غير متحد ولا متزج ولا ختلط مع النار کا شبهوا اخحتلاط اللاهوت بالناسوت. 

والدليل أن الحديد بدون النار من الممكن أن يضل إلى درجة الاحمرار بوضعه 
في فرن حراري» أي بالتعرض للحرارة بدون التعرض للهب. 

عند الحوار بهذه الطريقة حوارًا علميًا لتفنيد أمثلة الثالوث» يعود النصراني 
_ لط الدفاع الأخيرء وهو أن المثال للتوضيح» ونرد عليه ين النص الذي تريد أن 
تشر حه ذا الثال؟ 

ثالثا: المسيح اتف لم يقل أبدا في الحهد الجديد: ناسوتي مع لاهوت بدون 

تلاط ولا قال: آنا ظبيعة واحدة أو طبيعتان. ولم يقل: إلا آنا إنسان كلمكم 

باحق الذي سمعه من الله! 


أقوال المسيح ا بالعهد الجديد التي تنفي الإلوهية والثالوت 


-١‏ (يوحنا EA‏ ولك الان تَطلبُون أن پلٰوف؛ را إنْسّان قد 
كَلْمَكُمْ بای الذي سَمِعَة من الله». 

فما الذي كان من المغروض أن يقوله أكثر من هذا رفوا ا 

۲- (یوحتا ۰ ۲: ۱۷) : «وَلَكِنِ اذْمَبي إلى خو وقول م: ي أَضعَد إل أي 
وَأبيكمْ ولي وَلِهَكَمْه. 

فلم يقل: ناسوت ولاهوتق. 

۳- (يوحنا ۷ :)١‏ «وَهَِهِ هي الاه الأبيِية: أن يَعْرفوك أبنت الال 
اقيق وخدك وَيسوع اليح الذي أرساته. 

وام يقل يعرفوا الثالوث وأقانيمه» واللاهوت والناسوت» والحديد والنار» 
ۋالمتستن واتلرارة: 

٤‏ (لوقا :)٤۳-:٤‏ فقا هم انه ينغي لي أن ابقر ادن الأخرَ أيْضّنا 
راكوا اهدي اید اسل 

ELE E SG E فان ا‎ 

رقن ۲۴ : ۲ وما ذَلِك الوم ويلك السَاعة قلا عَم ًا اح 
وَل الَلاَنكَة الَذِينَ في السَاء وَل الإبْنٌُ إلا لکت“ 

a 

- (يوحنا :)٤١-٤١ : 1١‏ او ر 0 عَيْيهِ إلى قوق وَقًالّ: «أسّا الب 
انکر لاك سینت ل وا لنت نك في كل جين تَسمَع لي. ِن لاَجْلِ 
مدا ا لمع اراق قلت ليؤمنوا أك أرسَأبي.. 

صلی لله تعالی وتو جه له بالشکر أن أيده بالمعجزات لکي یعلموا آنه رسول الله. 

فا الذي كان من المغترض أن يقوله أكثر من ذلك لتعلموا أنه رسول الله ونبى بشر 
من عند اط یل تور بقارت وبالز ھی الي لا نوجد دای ااي دیل راض ا 
اتباع الظن والبحث عن المتشابه من الكلمات وإهمال الواضح الصريح؟ 


عودة للحلقات بالرد على التجسد الإ لهي : 
قالت المذيعة: «انحتاج أيضا إيضاحًا أكثرء فإخوتنا في الإسلام يقولون: كيف 
أن الله يأكل ويشراب ويتام ومجوع إلى أخره؟». 

قال زكريا بطرس: أنه بطبيعته الإهية بخلق ويقيم موتى ويصنع معحجزات 
ويشبع الجياع والعطاش» وبطبيعته الجسدية يآكل ويشرب وينام مشل الحديد 
اللحمى بالنار حرق ويكوى ويلسع بالنار الموجودة فيه» ويطرق ويثنى ويشكل 
بطبيعته «الحديد!» فالمسيح له طبيعتان متحدتان: الطبيعة الجسدية يعمل كل 
حاجة جسدية» والطبيعة اللاهوتية يعمل كل حاجة لاهوتية. وهنا الاتحاد ۾ 
بحدث فيه اختلاط ولا امتزاج ولا تغییرء وہذا نقول: عظیم هو سر التقوی» الله 
ظهر في الحسد مثل ظهوره لموسى في الشجرةء وظهر له في الجبل؛. 

الرد بفضل الله تعالى؛ 

أولا: لا يعم الفصل بين الطبيعتان حسب معتقد .الأرثوذكس الذين منهم 
زگریا بطرس. 

ثانيا: أين الدليل على هذا من أقوال المسيح اكك؟ 

فالا: الثال الخاص بقطعة الحديد المتحدة بالتار تم تفتيده علميًاء فالخحديد 
يضبح دیا سانا وليس حديدًا متحدًا مع النار» فا يسبب الإحراق عند 
ملامسة الحديد الساخحن هو الحديد الساخن نفسه» وليس النار المتحدة. 

رابعا: النص الذي استخدمه «عظيم هو سر التقوى» الله ظهر في اللجحسد» 
يكن من أقوال المسيح 8# بل جاء النص السابق من ضمن رسالة أرسلها 
بولس -الذي م يرى المسيح إلا في رؤيته المزعومة «الحلم1-» إلى صديقه وقد تم 
وضع هذه الرسالة من ضمن محتويات العهد الجحديد» على أنها وحي من الله! 

وقد أرسل بولس رسالة ثانية إلى نفس الصديق موجودة داخل الكتاب 
المقدس أيضا على نها بالوحي الإلهى قال له فيها: (۲بولس تيمو :)١١ :٤‏ 


TOE خد قر اشزات‎ eT 
تیخیکس ققد رسام إل فس (۱۲) راء الذي ركه في توواس عند ازس‎ 
أجھ: تی چک والب ایا لاا لقوق (۱۹) ملم عل فرشگا ألا‎ 
َب ايیسفوزس ( ۰ آراسس بتي في کورنثوس. وما ترُوفيمُس فَركَتّة في‎ 
میلیشس مَرِيصًا (۲۱) باز آن ڪهيءَ قبل الشَسَاءِ».‎ 

فهل مثل هذه الرسائل والأقوال يستخرج منها الدليل على أهم معتقد في 
النصرانيةء بعيدًا عن آقوال المسيح اقغو!؟ 

خامسًا: ألنص الوحيد بالعهد الجديد الذي جاء فيه: «إن الله ظهر في الحسد 
التي اتید به رکو عل آه ن آقواك براضم آنه انت خه إداة 
للفظ الحلالة «الته» في الحملة» لذلك تم حذف لقظ الله من الترحة العربية 
المشتركة ومن GES‏ أو العدد كا يلي: «عظيم هو سر 
التقوى ظهر في الحسد» أو اعظيم هو سر التقوى الذى ظهر في الحسدا ويمكن 
التآكد بزيارة أي مكتبة لدار الكتاب المقدس أو لدار الثقافة أو لكنائس الكاثوليك 
أو من الموسوعة المسيحية على الإنترنت. 

بينها أبقت ترحة «الفان دايك» وترجمة كتاب «الحياة» لفظ الحلالة «الله» في 
النص» بالرغم من اعتراف جيم الميثات العلمية النصرانية بأنه كان غير موجود في 
رسالة بولس» والتي م تكن آبدا حجة» وقد حذفت التراجم الإنجليزية التالية 
لفظ »|« „(LB «NI, NAS, RS, NARS) LJ‏ 

فالغریب آن زكريا بطرس وأمثاله يستشهدون على أهم معتقداتكم بلفظ 
حذفته التراجم الأخرى التي اعتمدت على خخطوطات أكثر دقة (لا نقول أصلية)» 
في قول قاله شخص ل ير المسيح» ومن رسالة أرسلها إلى صديقه. فيا الدليل على 
الوحي في قول بولس؟ وما النص الصحيح الذي قاله بولس بصرف النظر عن 
کونه قاله بالوحي آم لم يقله ٻالوحي؟ 


ساسا قزل زكري بطرسر أن اله ظهر فى المحسد مقل اظهوره موسى في 
الشجرة وعلى الجبل. 

ذرد عليه بأنه --حسب الإسلام- م يظهر الله 3# لموسى في الشجرة» لم يتجسد الله 
في الشجرة؛ ولا على الحبل؛ فاته 34 قال لموسى: فون رن € [الأعراف:١٤٠]»‏ وتجلى 
الله 3 للجبل لا موسی على الجبل» فقال الله تعالی: 3 لماجا موس لميقوتا كمه 


رم ےا ے : س a E re‏ ۶ 2ه ہے 2ے ج 2 2 ر 2و 
رال رب ار انظ إت قال لن ری وکین انظر ل آَلَجَبَلِ ِن َر مَڪَانه, 


2 € 
2 ص بے 


سوت ري فلا ل رھ لجل جماھ دڪ وڪَر موم صما َا فاق َال 
و ر 2A,‏ : 
شی حت ك ت إت واا اول الَمُوْمنیت ‏ [الأعراف:۳٤٠].‏ 


EE REE 


الله لم يره أحد جسب الكتاب المقدس 
-۱١‏ (یوحنا ۱۸:۱): ما مِنْ أحد رأی الله قط». 
۲ (خروج ٣۲‏ 1( «أمّا وجهي فلا تدر أن ترا لأَنٌ الذي يران لا يعيش». 
۳- (رسالة يوحنا الأول :)۱١ :٤‏ «ما مِنْ أحَدِ رأى اله قط». 


٤‏ (بولس:۲ تيمو ئاو س ۲۲:۷ ): ما رآ إنسان ولن يراه. 


E E E E 


الرد على الحلقة الثالثة 
عنوان الحلقة الثالثة ؛ شهادة الإسلام لعقيدة الثالوث! 

قالت المذيعة: «تحلمنا في الحلقات الماضية عن: تعبير الثالوث وإيان 
المسيحية بإله واحد»ء وعقيدة الثالوث ليست شر گا باللهء وکیفت آنا إله واحد 
وليست ثلالة آطة وا ؤال جدید یقول: إن عقيدة الثالوث لم ترد في آي 
دين آخر» ما رأيكم في ذلك؟). 

قال زكريا بطرس: «خطأاً أن نقول أن الثالوث موجود في ديانات وثنية... 
خا أي فکرته خطأً مثل وجوده في تاریخ قدمائنا المصريين مشل إيزيس 
وأوزوریس وحورس ولکنه ثالوث خطا». 

قالت المذيعة: اوهل ثالوٹ القدماء المصريين هو الذي كر في القرآن أم غبره؟). 

فأجاب زكريا: «بالطبع لاء فا فا کر في القرآن ثالوث آخر. .. وهذاموضوع لا 
نؤمن به نهائي» راا الان دوا تدا قزل الق ران 9ة 
لَب الوأ پت آله الث َد € [الاد::۷۳]» ویقول أیصا: لان یکن له ولد وکر 
کک اد صا [الأنعام:٠٠٠]»‏ ففي ذهنهم شيا بهذا الشكل». 

ثم قال زكريا: «وفكرة الثالوث موجودة منذ القدم بالفطرة عند البشرء منذ 
آدم... عبار الله الواحد في تالوٹ مو جود بذاته... حکیم بعقمّله... حي بروحه» 
وهذه الصفات ذأتة كا تكلمنا سابقَاءَ وهه الصفات لا يمكن أن تنقص منها 
واحدة... اللإسلام يؤمن بالثالوث والقرآن يتحدث عن ثالوث». 

الرد بفضل الله تعالى ؛ 

أولً: من الواضح أنها مسرحية هزلية بدأت من عنوانهاء فالإسلام الذي قال 


Ê 


لإسلا والذى حارم وحاربوه» والذي فرضص عليهم الحزيةء اتضح لاء 
أنه لا حارب الثالوث» بل يؤيده ويشيد بالنصرانية. 


ثانيا: حارب الإسلام كل من اتخذ غير الله إهاء فنددبالوثنية وندد بمن قالوا 
في قانون إيمانهم: إن الابن إله والروح القدس إله. 

ثالشا: بين الإسلام كفر كل من لا يعتقد بالإسلام ونبوة الرسول يف وتم 
تفصيل ذلك فى المقدمة. 

رابعا: الفطرة كانت داثا التوحيد الخالص لله که كا جاء في العهد القديم 
وكا كانت أقوال المسيح اكفل فلم يتم تعريف الثالوث إلا بعد المسيح بعشرات 
أو مات السنين ولم يذكره أي من أنبياء العهد القديم. 

خامسا: بيا فى الرد على الحلقة الأولى أننا نثبت الصفات التى أبتها اله 36 
لنفسه» مثل الحكمةء والرحمةء والحياة» ولكننا لا نقول: إن الصفات جسدت 
فمنها ما ذهب ليخلق» ومنها ما تجسد في حمامةء والأخر في إنسان» ولا نقول: إن 
الله 3# يعتمد على الروح من أجل الحياةء ولا على الابن ليكون حكيًاء وبينا أن 
کل ما يضاف اله 3# هو إما صفات لا تستقل وتنفصل عنه فتخلق أو تتجسد 
(مشل رحة الله قوة الله» كلمة الله) أو جواهر «أعيان» تضاف إل الله 3# إضافة 
تخصيص أو تشريف (مثل روح الله» بيت اللهء كتاب اللّه» ناقة الله)...الخ. 

سادسا: أن نتم المقصودون بقول الله 8#: ولتد مر لذن الوا إت آله 
الت َد 4 r‏ بها تواتر بالنقل عن المسلمين جيعاء وبا تأكد فى 
مواضع أخرى من القرآن والسْنّة» ولو فرضنا أن غيرهم قال إن الله لله ثالث ثاائة» 
الت نله 

وعقلا: من قولكم في قانون الإيمان فأنتم تقولون: «نعبد واحدًا في تثليث» 
وثالوثا في توحيد»» وتقولون: «بسم الثالوث الأقدس» وتقولون: «بسم الآب 
والابن والروح القدسش إله واحد» وتقولون: «الآب إله والابن إله والروح 


لقدس الع وتتولون: اإقاهة قلت الأقاشي راسد رم كا ت قوالکہ 

تشير إلى التليث» والقالؤت» وأن الله -تعالى عن ذلك- ثلاثة فى واحد» لذلك لا 
مغر فأنتم من ینطبق علیکم قول الله 34: ولتد ڪر لذبن الوأ إت آم تالت 
َة € [الماندة:۷۴]. 


سابعا: القرآن جاء بإنكار نسب الولد إل الله 8# علل الإطلاق» سواء أكان 
ا ايا آم جسديًاء ون أساليب الاجا القرآني الأدلة العقلية التي يسوقها 
بقوله 44: لان کو ر کک ےا 4 وآنتم فی قانون اللإيان تقولون: 
«إن الابن مولود من الله قبل كل العصورا» وتقولون: «مولود غير خلوق» إله 
کی اهن اله ی إل اا فانک القرآن هذا متسائلا سؤاڵا استنکاریا: 
بی اموت واآڈرض ان یکن کہ واد وکر کک ل مده وای کل کیو خو ل کی 
ل € [الانمام: ١‏ وآنكر القرآن أية بثوة E N‏ 
الله 35: فل شو اک کد 0 اہ المد )کم کدوک بو کد ل وک 
RE‏ موا كد [سررة السدا. وأنكر الله تعالى نسب الولد له» فقال تعال: 
$ الوا اتد اله له وکداشبه هر الس ا و 
عن ڌڪم من سن دا ا عل اھ مالا تعلمون € [یوشن:۹4]: 

فلا جال للتلاعب بالقول؛ أن القرآن الكريم يؤيد معتقد الثالوث» أو الولد 
آنا کان ازا أو حققا. 

هى زكريا الفقرة السابقة بالقول: «الإسلام يؤمن بالثالوث والقرآن يتحدث 
عن ثالوث!. فعلقت المذيعة قائلة: «ولكن هذا غير واضح يا أبونا). 

وطبعًا هذا غير واضح في النصرانية ومستحيل في الإسلام! 

فقال زكريا: افكرة الثالوث موجدة في القرآن ولكن أحباؤنا في اللإسلام لا 
يريدون أن يفهموها ويمرون عليها مرور الكرام...) 


وأعاد استشهاده بالاية ۷١‏ س سو رة التسباء والتى نم ال د لها ف المقدمة: 


آے ا 


Ry N e E‏ ر ج سے ےچ ,کے فاا ت 
#تأهل الڪڪ ب > دلاوا ف يڪم ول تهولوا عل اناه È‏ الح إنما 


8 3 wm ق‎ FF 


لْسَيحٌ سى ا کر رسوا آله وكا الها إ1 عم وو ج نه اما 
باه وسلد وک ولوا تک انها خا ا انما اه إل SENE EE‏ 
یکوت له ولد ل ماف السَم و توما ف الا رض وکن أله وڪيل ¶ [الساء:٠۷٠].‏ 
ئم قال زکریا بطرس: : وهنا أريد أن تكلم كيف أن المسيح كلمة الله والقر أن يشهد 
باک روضوح أن المسيح کلمه اله الامام أو السعود شحمد اين تت ی (ص cT:‏ 


ماذا قال: 9 مم د قا ہکلم ما € [ آل عمران:۳۹]» شر ھا أت وف 

الرد بفضل الله تعالى؛ 

أولا : لا نعترض عا أن اللإسلام يسم ی عیسی = ك كلمة الله والاية الكر يمة: 
e‏ ا بو ا 


تبي کل اي ص 
وسيدا و حصورا وبْسَامنآلصدلحین 4# [آJ‏ عمران: ۴۹]. 


a E E a 

يدعوه: أن الله رك بخر يس OG‏ 
کلمة من الله وهو عیسی ابن مریم ا ویکون مجیی سيدا في قومه» له 
ا مكانة والمنزلة العاليةء وحصورًا لا ياي لذنوب والشهوات الضارةء ويكوت نبا 
من الصالين الذين بلغوا في الصاح ذروته. 

ثانيا: قول الإمام أبي السعود اقتطع منه أجزاء وآلغى لباقي فیا کته بر 
السعود في تفسيره الحزء الأول طبعة دار الفكر صفحة #١ :٠٠١‏ بكلمة ماله 4 
و سے کک ا ود ا ی غر اچ ا 
البديعيات التي هي عالم الأمر» ومن لابتداء الغاية متعلقة بمحذوف وقع صفة 
لكلمةء أي: بكلمة كائنة منه تعالى» قيل: هو أول من آمن به وصدق بأنه كلمة اله 
وروح منه»» فإک|ل القول الذي استشهد به زکریا یفضحه ویرد عليه. 


فانفا: اة اھ را می فد اة اه نے ن م 
يقول: إن القرآن يشهد بأن المسيح هو كلمة الله. نعم؛ المسيح هو كلمة الله؛ لأنه آتى 
بالكلمة من الله 3# وهي كلمة «كن» كا وضحنا سابقاء وإن من يعجبه قول 
القرآن: إن المسيح كلمة الله» فالقرآن أيضًا يقول: إن الله ليس هو المسيح» وأن 
السيح بشر رسول» وآن حمدًا ية رسول» وأنه لا يوجد نبي بين المسيح وبين محمد 
عليه الصلاة والسلام-» وآن القرآن من عند الله 4 فهل يوافق على هذا کله؟ 


رابعا: من يستشهد بأي من أقوال المغسرين نسأله وبوضوح» هل هناك من 
الفسرين الإسلاميين الذين يستشهد بهم من قال: إن المسيح هو اله؟ أو أن هناك 
ثالوثا؟ أو أن الإسلام لا يكفر من يقولون بإلوهية المسيح؟ ومن يدعون الثالوث؟ 
بالطبع لا. فقد امع الفسنرؤت غلل الأسسن .السابقة الواضتحة فكرف ايستشهد 
النصارى بجزء من آقوالهم» ويدعون أنهم يقولون باللإلوهية أو بالثالوث؟ 
قال زكريا بطرس: «وهناك تفسير أخر للسندي يستشهد به في نفس المرجع 
فاا یقو3۵: میت ام جیی؟ ام عیسی -۔بمعنی ہا تقادلتا- فقالت: یا مری؛ 
اعات بحل وقالت مريم: ونا يا حبلى» فقالت آم بجيى: إني وجدت ما في 
بطني يسجد لا في بطنك . وذلك قوله تعالى: #ِمصْيِقا قابگلمة رمَا ۰4 . 
الرد بفضل الله تعالى : 
أولا: هل هذا قول القرآن الكريم» أو قول الصحيح من الأحاديث؟ 
الإجابة: بالطبع لا. فهذه رواية ذكرها أحد المفسرين تقلا عن السنديء الذي 
شتهر بكذبه» وهي من الروايات المردودة ف فبعض المفسرين ينل الروايات ويقّول: 
pare pe‏ سرائیل» أو مو جود فی کتاب النصاری کذا: ویکتب 
بعذهاء وهذه الرواية كاذبة أو بدون سند وغيره من التعليقات» ومثل هذه الروايات 
ست مصدرًا من مصادر التشريع أو المعرفة» بل هي في الغالب للاستئناس. 
انیا : لايوجد أي تفسير تبنى هذا الرأي» ول يقل أي مفسر بصحتها رلا أيدها. 


ثالشا: ياف القية ااقمرد بان يى كه اكلمة فة إن كان تاك من 
بقول: إن القرآن يشهد بأن المسيح هو كلمة الله نعم؛ المسيح هو كلمة الثه؛ لأنه أتى 

بالكلمة من الله ك وهى كلمة «كن» كا وضحنا سابقاء وإن من يعجبه قول 

_ القرآن: إن المسيح كلمة الله» فالقرآن أيضًا يقول: إن الله ليس هو المسيح» وأن 


| اللسيح بشر رسول» وأن محمد َة رسول» وأنه لا يوجد نبي بين المسيح وبين حمد 


_ عليها الصلاة والسلام - وأن القرآن من عند الله کک فهل يوافق على هذا کله؟ 

رابعا: من يستشهد بأي من آقوال المغسرين نسأله وبوضوح» هل هناك من 

ارين الإسلامين الذين يستشهد بهم من قال: إن اللسيح هو الته؟ أو ان هناك 

ٿالوتا؟ أو أن الإسلام لا يكفر من يقولون بإلوهية المسيح؟ ومن يدعون الثالوث؟ 

بالطبع لا. فقد جع المفسرون على الأسس السابقة الواضحة فكيف يستشهد 

_التصاری بجزء من آقوالمم» ويدغون أهم يقولون باللإلوهية أو بالثالوث؟ 

قال زکریا بطرس: اوهناك تفسير خر للسندي يستشهد به في نفس المرجع 

قاذا یقول؟: ّت آم ججیی؛ آم عیسی -بمعنی أن تقابلتا- فقالت: يا مریم؛ 

اا بحبل» وقالت هریه : وأتا: نضا حا لی فقالت آم یی: إن وجدت ما في 

بطي يسجد لا في بطناك. وذلاك قوله تعال: < مص يقاب مةن راان آله .٠4‏ 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: هل هذا قول القرآن الكريم» أو قول الصحيح من الأحاديث؟ 

الإجابة: بالطبع لا. فهذه رواية ذكرها جد قدو #لاسن ادي الذي 

ر بكذبه» وهي من الروايات المردودة» فبعض المغسرين ينقل الروايات ويقول: 

اتنا هذه الرواية من كتب بني إسرائيل» أو مو جود فى كتاب النصارى كذا: ويكتب 

ذهاء وهذه الرواية كاذبة أو بدون سند وغيره من التعليقات» ومثل هذه الروايات 
يت مصدرًا من مصادر التشريع أو المعرفةء بل هي في الغالب للاستئناس. 

[ا: لا يوجد أي تفسير تبتى هذا الرأي» و يقل أي مفسر بصحتها ولا أيدها 
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ثالشا: هذه الرواية جاءت في إنجيل لوقا كا يلى: «تقول إلياصابت -أم حبني 
اق -. لمريم اك: -آم المسيح اك- عندما قامت بزيارتها: (لوقا :)٤ ٤ :١‏ فهو 
ذا حين صار صوت سلامك في آذني ارتکض ال جين بابتهاج في بطني»» ما يعني ان 
الجن عندما سمع صوتك تحرك في بطني» فالرواية في كتابكم (العهد الحديد) لا 
تذكر أن جى ا سجد للمسيح ات عندما كان ربكم جنبيتا في بطن أمه» فكيفل 
يريد القس أن يستخرج من رواية بدون سند في تاب غير کتابه آن بجيي اڃا وهو 

رابعا: حسب الكتاب المقدس» عندما قابل یی اك وهو رجل ناضج؛ 
هل آنت من ننتظره آم ننتظر غیرك؟ (متی :۱١‏ ۳)ء وقال له: «أنت هو الآي؟ أم 
نتتظر آخر٤»‏ فهل عرفه وکلاهما جنین» ولا رآه لړ یعرفه؟. 

خامسا: بفرض أن يجيي عرف المسيح 85# وسجد له وهو جنين «سنتناسى 
آنه م یعرفه عندما کانا رجلین ولم يسجد له)» قال زكريا بطرس: «فمن إذن الذي 
يسجد لن فبالطبع يوحنا يسجد للمسيح وهو في بطن مريم» والسجود هنا لله 
وحده» لله وحده تسجد» وإیاه وحده تعبد» وهذا فی القرآن». 

والرد بفضل الله تعالى : 

هل السجود يعنى العبادة؟ 

بيان أنواع السجود -حسب الكتاب المقدس- كا يلي: 

- هذا بقرض أن حي الجنين سجد لغيسى الجنين عليهما وعلى نبينا 
الصلاة والسلام -. 


السجود ليس دليلا على العبادة حسب الكتاب المقدس 

إخوة سف سجدوا له (تكرين ١ 0۷4١‏ وكان يو سف هو المسلط غل 
الأرض وهو البائع لكل شعب الأرض» فأتى إخوة يوسف وسجدوا له 
بوجوههم إلى الأرض). 

- النبي لوط يسجد لملاكين ويقول فا عبدكا: (تكوین ۹: :)١‏ افجاء 
الملاكان إلى سدوم مساء وكان لوط جالسًا في باب سدوم» فلا رآهما لوط قام 
لاستقباهيا وسجد بوجهه إلى الأرض (۲) وقال: يا سيّدى ميلا إلى بيت عبدكا 
وبیتا واغسلا أرجلکا». 

- التبى سيان يسجد لامرآة (ملوك الأول ۲: ۱۹): «فدخحلت بششبع إلى الملك 
ل اا وض : 

- أولاد یعقوب یسجدون لعیسی -عمهم-: (تکوین ۳۳: ۷): ثم اقتربت 
ليئة أيضا وأولادها وسجدوا. وبعد ذلك اقترب يوسف وراحيل وسجدا». 

فالسجود ليس إثباتا لاإلوهية حسب عادات العهد القديم والجديد 
ومماهيمها. 

ونرید أن نعلم لمن کان يسجد المسيح اة ویصلل؟ (متیى ۲١‏ ۹ ٿه دم 
لیا وخر عل وَجُھو كان صلی ۲» فان کان خر على وجه ساج دا يصل لله فمن هو؟! 

لاذا لا نجد في كتابكم أي شىء واضح يبن إلوهية المسيح» بل كل ما نجده 


عودة للحلقات للرد على بقية استدلاله بالقرآن: 


قال زكريا بطرس: «وفى سورة آل عمران آية ٠١‏ «وإذا قالت الملائكة يا مريم 
أن الله يبشرك بكلمة منه اسمه المشيح عيسى ابن مريم ا طبعًا... وهنا نقول أن 
الكلمة ليست كلمة عادية أو بشرية فهي كلمة مذكرة وهى كلمة الله وهى عقل اش 
الكلمة فى اللغة اليونانية أسمها لوغوس يعنى عقل الله الناطق والله مذكر وعقله 
مذكر وعلى هذا قال كلمة اسمه وليس اسمها لأنه عقل الله زرع في جسد المسيح!. 

الرد بفضل الله تعالى ؛ ) 

أولا: لا نعترض على أن المسيح اة كلمة الله وقد بينا معنى كلمة الله مرات» وعدم 
جواز الاستشهاد بالقرآن الكريم» ولا الاستشهاد بالمتشابه وترك المحكم الواضح. 

ثانيا: القول إن معنى الكلمة هو اللو جس أي العقل ف اليونانية» وأن معن ىهنا 
أن الابن هو العقل أو العلم أو الحكمة قول لا يعنيناء فهذه الأقوال نشأت في الفلسفة 
اليونانية قبل النصرانية بقرون» وعندما انتشرت النصرانية في أوروبا في عهد قنطنطين 
ف القرن الرابع الميلادي اصطبغت التصر انية بالفاسفة اليونانية التي کان من ضمنهاآن 
أول ما حلقه الله هو الحكمة «اللوجوس»» وقامت الحكمة بإكال الق حت أا 
قيل: «عندما دخلت المسيحية روما م تصبح روما مسيحية بل أصبحت السيحة 
رومية!!. فتم بذلك أكل الخنزيرء» ومنع تعدد الزوجات» وترك الختان» والانفصال عن 
اليهود في أماكن العبادةء واختيار العطلة يوم الأحد بدلا من السبت» والاحتفال بام 
الإله التي لم يذكرها الكتاب المقدس أي ذكر بعد المسيح اظ بل ينسبون للمسيح أنه 
يخاطبها بقوله: «يا امرأة؟ ولم يقل: يا آمي... ولم تتعرض ها أعهال الرسل ولا الرسائل. 

ثالفا: لتو جد أية نصوص على ما ذكره زكريا بطرس من العهد القديم أو العا 
ا لحديد» فلم يقل المسيح: أنا اللو جوس» أو عقل الله» أو الكلمة المجسدة أبدًا. 

رابعا: الرد على تذكير كلمة «اسمه) مع أغها صفة لمؤنث ابكلمة؛ أن المعني بكلة 


() الآية: 9 د قال الم لھگ مرم إا اه مقرل بمو نة ان لیے می أ مرم 4 [آل عمران: ٤٥‏ 
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ولم يقل: بكلمة منه هي المسيح» وإنا عبر عنه بكلمة لأا سبب وجوده ولكتها ليست‎ 
عين وجوده؛ فاختلاف التذكير والتأيث دليل لنا ودليل عليه» فلو کان عيسى عين‎ 
الكلمة لأنث القرآن الضمير في كلمة «اسمه» ولقال: «اسمها -أي الكلمة- المسيح»»‎ 
ولكن لأنها ليست عين المسيح ذكرها -ذكر الضمير- لأنه ختلف عنهاء فهي غير‎ 
خلوقة وهو خلوق» وهي مؤنث في اللغة وهو مذكر.‎ 

قال زكريا بطرس: «وهناك عام آخر اسمه الشيخ يى الدين العربي في كتاب 
فصوص الحكم الحزء الثاني صفحة ٠١‏ يقول عن الكلمة هي الله متجلًا. 

الرد بفض الله تعالى : 

أولاً: حيي الدين ابن عربي وليس العربي. 

ثانبًا: يي الدين ابن عري خارج عن الإسلام وكافر بشهادة كل علاء 
المسلمين لادعائه بأن: «الله هو العبد والعبد هو الله وكل المخلوقات هم الله» والله 
هو كل المخلوقات». 

څالڭا: یي الدین ابن عربي یقول في کتابه (فصوص النکم» -الذي يستدل منه 
زكريا بطرس بغرض التدليس على آتباعه-: «كل هذه الو جودات القائمة من: الساء 
والأرض والحن والإنس والملائكة والحيوان والنبات؛ ما هي إلا الله» وأن هذه 
الموجودات هي عین وجوده» وآنه لا يوجد خالق ومخلوق» ولا رب وعبد» بل 
ا لخالق هو عين المخلوق» والعبد هو عين الرب» والرب هو عين العبد...) 

أکمل زکريا بطرس استدلاله بأقوال عيي الدين بن عربي فرځًا بن ابن عربي 
ف ا کل موت ولا جب فق تال ابن عرو زا کل عا جل ا رفن 
لاهوت٤»‏ واستدلال زکریا بطرس بشخص مثل ابن عربی یفضحه ویثبت آزه نه م 
کد ای مراف سن عب الین کا برف اتی ایال ای خی الک 1 قز 
أن المسيح هو الله» ولم يقل: أن هناك ثالوثًا هو واحد في جوهر ومتمايز في الخواص 
الأقنومية» بل قال: «كل ما على الأرض هو الله»!. 


MITITTITTTTTIITTIITETITITIITITITTTTITTTIT TY 
قال زكريا بطرس: «إذن الله الأب موجود» وكلمته ناطقة إذن هي عقل الله» يبقى‎ 
معنا الروح القدس... هل الروح القدس هو الله؟ نرى من القرآن... في سورة البقرة‎ 
من نفس السورةء يقول: وآتینا عیسی بن مریم بالبينات وآيدناه بالروح‎ ۲٣۳ ۰۸۷ آية‎ 
إذ قال الله يا عيسى ابن مريم أذكر نعمتي عليك وعلى‎ : ١٠١ القدس» وفى سورة المائدة‎ 
والدتك إذ آيدتك بالروح القدس تكلم الناس في المهد وكهلا».‎ 

الرد بفضل الله تعالى: 

أولا: نقول إن الله تعالى له صفات أثبتها لنفسه 3# مشل: العلم والكلاي 
والقدرة» والحكمة» والحياةء والصفات لا تكون شخصًا آخر منفصلا عنه» فلا 
يرسل الشخص صفته لتقابل شخصًا آخر ومجلس في انتظارهاء ثم يرسل ها 
الصفة الأخرى لتقويها أو تأي بها! 

انيا: تم الرد الكامل على الادعاء ا لخاص بالاستشهاد بالقرآن الكريم في 
المقدمةء وتم الرد الكامل على دعوى أن الله 3# موجود بذاته» وناطق بكلمته» 
وحَيّ بروحه» في الرد على الحلقة الأولى. 

ثالشا: الآیات التي استدل بہا زكريا كاملة هي کا يلى: « وقد ٤ایتا‏ موس 
اکب وم کا رند و اسل نایم إن نكت أي كزوج ققدي كم 
جا کم رسوا یما اچوئ نشم اکر م ريكدب وميا نملو ) [البقرة:۸۷]. 


عص اور تھے کے اا سے نیا ھی اق ا سے اھ ےل ہے کے اکن ل ےچ کے لے ا 


و ي ا ت لو ا ر ر ر اي & 

والثانية: #تلك الرسل فضلنا بعضهم عل بعض منهم من كلم الله ورفع بعضهم درجت 
ee‏ سی ١‏ اوعد فت س ا اکا لے کے کر کے س جي چ في اق ا ر سے چ ر اغ ف ےا۱ ج سے 

وءَاتَيْنا عیی ابن مرم ليت وَأيَدنَهُ بروج القدس ولو شا آله ما آفَتَل ألَذِبنَمن 

ہے ا زج قر ا ہے ج 


اس ہے ق سج س سے ا نے ہے تھی اہی تھی let e,‏ = اک ن ی ی ع ر ا 
بعَِهم من بعد ما جاء نهم البيت ولكن اختلوا فمهم من ءَامَنَ ومهم من فر ولو شا 


» 
ا 


تھ ا سے سے لے ق لے کے سے ا ای اس ع لے 


الله ما اف لوا وکن الله قعل ما ريد ¶ [البقرة:۳٠۲].‏ 


القدس هو جبريل ا كا سيتبين من المزيد من الآيات والأحاديث. 


ما الي الثالثة التى محاول الاستدلال ہا على الثالوث أو على إلوهية ا 
من القرآن فهي تبطل e‏ يلي: # د قال انه 
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فهل يهم من قول الله تعالی: قال اسه ْعیسی 4» أن الله هو عيسى اكخة؟ 

من الآية السابقة يمكن فهم أن الله ثالوث» وهو الله المتكلم في الاية 
سی وهو و المخاطب» والروح القدس الذى اذاه الله ليژيده!؟ ھل نفھم من 
الأية أ ن الثلاثة هم إله واحد وهو الله؟ بالطبع لا يمن أن يفهم عاقل هذا 
ولذلك ل يات زكريا بطرس بالاية كاملة. 

قالت ناهد متولي: «هناك اعتراض مر ق تايا رار أن الروح 
القدس هو الذي كان ينزل القران على نبي السا سلام حمد» فنريد التوضيح وهل 
هناك فرق؟» 

أجاب زكريا بطرس: «... في القرآن يشار إلى جبريل بأنه الروح القدس» 
بمعنی روح ات من I‏ ولکن ف القران ايضا: الروح القدس شو روح 
الله» ويشهد على ذلك الشيخ عمد الحريري البيومي في كتاب «الروح وماهيتها) 
(صفحة: )٥۳‏ يقول: «الروح القدس هو روح الته» وف القر آن یقول: لا تکذبوا 


د i“‏ 
عل الله وروحه؟ فالروح القدس هو روح الله؛ لانه هل نتصور الله بدون روح؟). 
الرد بفضل الله تعالى : 


أولا: وإن كان لا يمنا اعترافه» فقد اعترف بأنه يشار إلى جبريل ا بال 


ازاف ا ااك باازوح القن آي جربل 
وهذا رد على قول سابق لزكريا بطرس» وستأق الأدلة من القرآن» والحديث» 
والكتاب المقدس» على آن الروح القدس تعني جبريل اَث. 

شانیا: استشنهد زكريا بطرس بمن ساه الشيخ محمد الحريري البيومي» فقال: 
إنه كتب كتابًا قال فيه: إن الروح القدس هو روح الله»» فإن كان الحريري الذي 
لا نعلمه قال هذاء فالمعنى أن الروح -روح الله-: مثل المسجد بيت الله»» 
الکتاب «کتاب الله» فنسب لله تعالی كتشريف وتكريم وتخصیصء مشلا جاء في 
الكتاب المقدس ١جبل‏ الله و«أرض الله». 

وإن كان الحريري الذي لا نعلمه» قال أو يقصد: «أنها روح الله مما يعني أن 
الروح هو الله -ولم يقل زكريا أن الحريري مؤمن بہذا أو قاله-ء فنحن لا نأخحذ الدين 
ما قاله الله تك وما قاله الرسول َء فهو اجتهاد يصيب صاحبه أو تخطى. 

ولقد بحثت عن ما ساه بمحمد الحريري فلم أجد له أي ذكر إلا في مواقع 
تنقل کلہات زکریا بطرس کا لو کانت وحيًا من اللّه. 

شالشا: قال زکریا بطرس: الله فی القرآن یقول: لا تکذبوا على الله وروحه». 

ونقول له: كذبت» فلا يوجد هذا اللفظ في القرآن الكريم أبدّاء ولا يوجد في 
اة ا وي جا أن زگریا خاطب من لا پبحثون وراءه» .بل 

رابعا: قفز زكريا بطرس للاستتتاج بدون أية أدلة» وهو أن الروح القدس هر 
الله !»ثم بین أن استنتاجه معقول» فتساءل: وهل الله بدون روح؟! 

فقول لة: ومن الذى ٠‏ أن الله تعالى له روح يعتمد 2 للحياة 
وآنہا هي الروح القدس» وأ ن الروح القدس اله ولکنها تشتر السا في الحوهر 


اراحد بع الله» وأا منبثقة :من الآب -آو: من الآب والابن-؟ء من الذي 
أخبركم بهذه الاعتقادات» وبعد ذلك تحاولون أن تجدوا عليها أدلة في كتب 
غیرکه؛ لأن كتبكم م تذكر ثالوثاء ولا أقنومًاء ولا أن الروح القدس هو الله!؟ 

أين أدلتكم على ذلك؟ 

هل قال لكم المسيح: ثالوث - أقنوم - الروح القدس هو إله - أنا إله - 
نجن ثلائة آهة - آنا مولود من الآب قبل كل العصور - الروح القدس منبشق - 
واحد في ثالوث وثالوث في توحيد - أتيت من أجل خطيئة آدم - من يريد الحياة 
الأبدية فيكفيه الإيان بمو على الصليب!؟. 

م يقل المسيح آيا من هذاء بل قال ما ينفي هذاء وبيناه في الرد على الحلقة الثانية 
تحت عنوان: أقوال المسيح التي تنفي الإلوهية والثالوث ومنها: (يوحنا ۸: :)٤١‏ «وَأنا 
ا ی ا ا وها ڪا +2 ¥):-1 E‏ 
اَعَد ل آي وَأبيكُم واي وَإِكَخَمْ.» فمن ين أتيتم باعتقادكم الذي لا تجدون عليه 
Fer E sa E‏ 

قال زكريا بطرس: «والسؤال الآن: هل الله بدون روح؟ بصرف النظر عن 
جبریل» لا یمکن آن نقول: الله بدون روح... حاشاء فإذن الله له روح» وروحه 
قدوس» وهذه صفة أيصًا واستًا من أساء الله الحسنى» فهذا إيماننا بالثالوث» 
الاب موجود» والكلمة هي عقل الله الذي تجلى في جسد بشر»ء وروحه القدس 
الذي ميا به». 


الرد بفضل الله تعالى : 
_ أولا: لا يفهم من قوله: ابصرف النظر عن جبريل» إلا تهربه من حقيقة 
أقرها ووضحها الإسلام. 


انيا تحن ا شول: أن الله 8# انبشقت منه الروح» ولا نقول: أن الروح هي التي 
يعمد عليها للحياة» فالله 34 حي کا تليق به الحياة بدون أن یعتمد على شىء. 


ثاتا: ا یی ا ا وی اف راا وسک اف 
ليستت»هى الله وكلمة الله ليست هى الله فا يضاف إما ضفات أو إضافات 


رابعا: یقول: «الله له روح»» ولا دلیل کتابي على هذا فی) یقصده» ٹم أعطی 
صفة للروح ها قدوس!» ثم قال: «القدوس أسم من أسماء الله الحسنى»» فهل 
عندما آقول: «عندي صديق وهو کريم ورحيم» هذا يعني ان صديقي هو الله؛ 
لأن من أساء الله اتلخسنى: الرحيم والكريم؟!. 

خامسا: قوله: «إيماننا بالثالوث: الآب موجود» والكلمة هي عقل الله الذي 
جلى فی جسد بشر» ورو حه القدس الذي ميا به) د تم الرد عليه في الحلقة الأول. 


فصل 

معنى الروح في القرآن الكريم وا لحديث الشريف والكتاب المقدس 

ذكرت الروح في العهد القديم والجديد بمفردهاء أو مضافة إلى الله ل 
«روح الله»» آو مضافة للقدس «روح القدس)» وكلها بمعان واضحة ومقبولة 
بعيدًا عن ادعاء الإلوهيةء فقد جاءت الروح حسب العهد القديم والحديد بمعنى: 

اد رو جات ی د ی 

أ - (الجامعة ۲ )ق جم الراب إل الأرض کا کان وَترجم ارو 

لل الله لِّي أعْطَاما». 
ب- (مرقس :٠١‏ ۳۹): «و لا رآى قائد المائة الواقف مقابله أنه صرخ هكذا 
وأسلم الروح». 

ويماثلها في المعنى ما جاء بالقرآن الكريم: ‏ فإِذا سوه ونقَحْت فيه من رى 
فوا در تد € [الحجرٌ:۲۹]. 

۲-الروح جاءت بمعنى جبريل عليه السلام : 

أ - (زکريا ۷: :)١١‏ «بل جعلوا قلبهم ماسًا؛ لئلا يسمعوا الشريعة والكلام 
الذي أرسله رب الحنود بروحه عن يد الأنبياء الأولين». 

ب- (أعمال :٠١‏ ۸): «يسوع الذي من الناصرة كيف مسحه الله بالروح القدس 
والقوة الذي جال يصنع خيرًا ويشفي جيع المتسلط عليهم إبليس لأن الله كان معه». 

هل العبارة السابقة تعني أن يسوع هو الله والروح هو الله؟ 

ج- (متى :١‏ ۱۸): «لما كانت مريم مه مخطوبة ليوسف قبل أن يجتمعا 
وجدت حبلى من الروح القدس». 

د- (لوقا ۲: :)۲١‏ «وكان قد آوحي إليه بالروح القفس انه لا مرئ الزات 
قبل أن يرى مسيح الرب». 


إلى رجل آخر». 


ويماثلها في المعنى ما جاء بالقرآن الكريم والأحاديث الشريفة: 

أ - $ ريه ارو الاين € [الشعراء:۱۹۳]. 

ب قل رل روخ القدس ین ری بالق کت لزت ارا 
O TD I e O E EY‏ 

وروح القدس -جبريل اڪ5-» هو الذي آیذ الله تعالی به عیسی الا ک) جاء في 
الآية الكريمة: ٤ات‏ اعیسی إن مر ايت وأيد ته بروج اعد € [البقر:۸۷]. 

ج- دعا النبي کا سان بن ثابت فقال: الله أده بروح القدس»”. 

-٣‏ الروح جاءت بمعنى الوحي والإلهام والحكمة ؛ 

أ - (لوقا :)٩۷ :١‏ «وامتلأ زكريا أبوه من الروح القدس وتنباً قائلا». 

ب- (لوقا :)١ :٤‏ «أما يسوع فرجع من الأردن متلا من الروح القدس 
وكان يقتاد بالروح في البرية). 

ج- (لوقا :)٠١ :١‏ «... ومن بطن آمه يمتلئ من الروح القدس)». 

د - (لوقا ...«:)٤١ :١‏ وامتلأت اليصابات من الروح القدس». 

ه-(آعال ...«:)٤ :۲١‏ وكانوا يقولون لبولس: بالروح أن لا يصعد إلى 
أورشليم» هل بولس كان ينقصه الروح!!؟ 

و- (متی :)۳٦:۱۲‏ «لأن داود نقسه قال بالروح القدس». 

وياثلها في انى ما جا بألقرآن الكريم: 

3 رل الم اتیک باروج من مرو عل من ياء منْعباووء € [النحل:۲]. 


.)۱٥۷ ۰۱٥۳ ۰۱٥۱( ومسلم‎ »)۳۲۱۳ ۰٤0۳( رواه البخاري‎ )۱( 


>- الروح جاءت يمعنى التأييد والثبات والقوة: 


أ - (قضاة ۳: :)٠١‏ «فكان عليه روح الرب وقضى لإسرائيل». 

ب- (قضاة :)١:٤‏ «فحل عليه روح الرب فشقه كشق الجدي». 

ح- (لوقا :)1١:١١‏ «الآب الذي من السماء يعطي الروح القدس للذين يسألونه». 

ويماثلها ني المعنى ما جاء بالقرآن الكريم 

قال تعالى عن المؤمنين: ولتک ڪب ف قلو مه 
من [المجادلة:۲۲]. 

۵-الروح جاءت يمعنى الملائكة : 

(رؤيا :)٦ :١‏ «ورأيت فإذا في وسط العرش والحيوانات الأربعة وف وسط 
اکا کرو قا 6 یری لرا تروت وی ان ہی داع 
الله المرسلة إلى كل الارض». فهل هناك سبعة أرواح قدس؟ وهل يكون كل منها 
روح الله التي فسرت بمعنى حياة الله؟! مان وال غا فون 

الخلاصة : الروح سواء أكانت مضافة إلى اللّه» آم إلى القدس» آم بدون إضافة؛ 
فإن المعنى آنہاصادرة عن الله ّل وکل ما سوی الله فهو خخلوق من خخلوقاته 
ونسبة الروح لله بالقول «روح الله» هي نسبة تعظيم وتخصيص» لا تأليه كالقول: 
«جبال اللّه) و CTE‏ «(عدلك مثل جبال الله الله»» و«(أرض الرب» (هوشع :)١:۹‏ 

4 ھنو اة ا َم ءَايَةَ‎ oer 
.]۲ [الأعراف:۷۳]ء وقوله تعالى: لوطھر بی لط این € ا:۲‎ 

من الواضح أن الروح القدس في الآيات التي استشهد بها القمص زكريا 
بطرس» المقصود ہا جبريل أ عت وليس الثالوث الذي نم يجده في الكتاب المقدس 


HEE FO TU PH FE RE UE O E SE OE E FE ERE EFE OE FE e FE E HOE OE E REE HE E EE 
وذهب ليبحث عنه في الإسلام» الذي بين بكل وضوح كفر من قال بإلوهية‎ 
المسيح اكلطاء وكفر من قال بالثالوث!.‎ 

قالت المذيعة: «أليست تسمية هذا الثالوث غريبة حقا؟ وما معنى, الثالوث؟ 
کن دالا بحت الا 

قال زكريا بطرس: «معنى الآب» كلمة الآب هما معاني كثيرة: 

أ - فمن معانی كلمة الآب: معنی مجازی بلاغی ولیس فيه تناسل» مثل: أب 
ارات آز أت لبف كلها اسىن العتر ل آذ اك روج ولف ال 

ب- وهناك معنى شر عي مثل التبني... 

ج - وهناك المعنى الجوهري لكلمة الآاب: مثل ما نقول: النور تولد من 
النار» فكيف ذلك؟ لا نقول: أن النار تزوجت الحطب وخلقت نور» بالطبع 
لا. ولکن هتاك معئئ جوهري ي جوهر الشىء» بے النور سن۔التار: 
ولكن ختلف فى درجة السرعة» بمعنى أن النار لها حركة بطيئة» أما النور فله 
سرعة أكر» وهو متولد من النار» فهذا هو المعنى الجوهري لكلمة الآب. 
ومان هذا نقول: أن-النار رولدت :نورًاء ٠‏ وهذا:الفكر- ختلف عن “الو لادة 
التناسلية العادية. 

د - وهناك أيضًا المعنى الروحي» فعندما نقول: أن المسيح ابن الله؛ فذلك هو 
المعتى اللاهون الروحى» وق ذلك قول الاب القدس ف (پ وا ۹ :)١۳‏ 
«آلذين ولذوآ ليش من دم ولا من مشيعة جسد ولا من مشيغة رتجل بل من اا 
والمسيح مولود من الله قبل كل الدهور» ولادة شخصية خاصة مثل النور الخارج 
فن التار» 

وهنا نرى أن الله خل في جسد المسيح» فذلك معنى الآب بدون تناسل» 
وبدول جنس). 


Hs id FI FH Gh clh Tb FI E 4 


E 1 FS 4 FO FE E 
: الرد بفضل الله تعالى‎ 
: بيان معنى ا لآب حسب الكتاب المقدس‎ 
أ - جاء لفظ الآب في الكتاب المقدس معبرًا عن الله الذي أرسل المسيح:‎ 
«آنا لا آقدر آن آفعل من نفسی شیئاء کا آسمع‎ :)۳١ :٥ (یوحنا‎ - | 
أدين» ودینودتی عادلة لاف لا أطلب مشیئتی بل مشیئه اللآب‎ 
الذى أرسلنى».‎ 
(يوحنا ۸: ۳۹): «والذتي أرسلني هو معي» ولم يتركني الآب‎ - ۲ 
وحدي؛ لني في کل حین آفعل ما يرضیه».‎ 
ب- جاء لفظ الآب متميزا في اللإرادة والعلم عن المسيح الذي قالوا: إنه‎ 
«(علم الله تعالى»:‎ 
(متی ۱۰: ۳۲): «فكل من يعترف بي قدام الناسن:أعترف آنا أيضًا‎ - | 
«لأن من يصنع مشيئة أي الذي في السماوات هو‎ :)٠١ :1١ (متى‎ - ۲ 
خی واشجتی وامی).‎ 
«وأما ذلك اليوم وتلك الساعة فلا يعلم با‎ :)۳۲ :1١ (مرقس‎ - ۳ 
أحد ولا الملائكة الذين في الساء ولا الابن إلا الآب».‎ 
ج- جاء لفظ الآب كأب مجازي لكل المؤمنين يرعاهم:‎ 
«فصلوا أنتم هكذاء أبانا الذي في الساوات» ليتقدس اسمك».‎ :)٩ : ىتم(-١‎ 
«فکونوا آنتم کاملین ك أن أباكم الذي في الساوات هو كامل».‎ :)٤۸:٩ ۲-(متی‎ 
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بذلك لفظ الآب عندهم متميز عن المسيح»ء وهو أب لكل المؤمنين وليس 
لشخص» وهو أعظم من المسيح» وهو الذي أرسل المسيح» ولم يأت في آي مرة أن 
الآب هو جزء من الثالوث» ولا أن هناك ثالوث من الأصل» ولم يأت قول المسيح 
إن الآب بالنسبة له ختلف عن الآب بالنسبة لباقي المؤمنين» فقال: (يوحنا :٠١‏ 
OTE TFC DE E‏ 

انتقل زكريا بطرس لشرح لفظ الابن فقال: «وما معنى كلمة ابن؟... 

أولاً: في اللغة نستخدم ابن البلدء ابن التيل» ابن الباديةء ابن مصر. فلا نقصد 
أن هناك تناسل في البنوة» وفى القرآن أيضا كلمة ابن لا تفيد التناسل ولا الجسده 
سورة البقرة آية ۲٠٠١‏ تقول: «قل ما أنفقتم من خير فللوالدين والأقربين واليتامى 
والمساكن وان التتيل ا وعدا برك ابن اليل فل مخنى ذلك أن السبيل 
تزوج الطريق وخلفوا ولذا أسموه ابن السبيل» ليس هذا معقول» وهذا فإن 
القرآن نفسه شهد للبنوة الغبر جسدية» فلاذا لا نستخدم نحن كمسيحيين كلمة 
ابن ونهاجم عليها). 

الرد فض الله تعالى : 

بيان معنى الابن حسب الكتاب المقدس : 


جاء تعبير ابن الله وأبناء الله مرات عديدة بالعهد الحديد والعهد القديم مشيرًا 
إلى القرب من الله» أو مشيرًا إلى كل عبد حلص لله تعالى» ولم يكن هذا التعبير 
ختصًا بأحد» فقد أعطى اللقب ليعقوب وسليان وآدم وعامة الناس الصالين 
أيضًا! والأمثلة كا يى: 

-١‏ يعقوب -إسرائيل = هو ابن الله البكر: (خروج :)۲١ :٤‏ «وفّل لِفِرعَونَ 
هذا ما قال الرَبّ: إسرائيل آبُني البكر». 

۲- أفرايم هو ابن الله البكر: (إرميا :)٩ :۳١‏ «آنا أب للإسرائيل وأفرايم بكرْلي». 


۳- آدم هو ابن الله: (لوقا ۳: ۳۸):«ابن انوش بن شیت بن آدم ابن اللّه». 
بتو اترا اة لام ينفذون شرع لله) وأبناؤه لأنهم أحباؤه 
(مزامير :)١ :۸١‏ «أنا قلت أنتم آهة وينو العلح كَلْكم». 

ه- الصالحين أبناء الله (متى :)٤١ :١‏ «فتكونوا أبناءَ يكم الذي في السّاواتِ». 

“- بنو إسرائيل أبناء الله (التثنية :)١ :١٤‏ «أنتّم أبناءٌ الرَبٌ إلمكم». 

۷- (فیلبی ۲: :)٠١‏ «حتی تک ونوا أنقِياءَ لا لوم علّيكم وأبناءَ الله بلا عَيب». 

۸-یو سحا ۳: ۱):انظروا کم اعا الآباحتی تدای آبناء الله وحن 
بالحقيقًة أبناؤه إذا کان العا لا يعرفنا فلانَةُ لا يعرف اله يا أحبائي» تحن الان 
أبتاءٌ اللّه». 

كتب شيخ الإسلام ابن تيمية نا: «ولفظ الابن عندهم في كتبهم يراد به 
من رباه الله -تبارك وتعالى-» فلا يطلق عندهم في كلام الأنبياء لفظ الابن قط؛ إلا 
على خلوق حدٹث» ولا يطلق إلا على الناسوت دول اللاهوت» فيسمى عندهم 
إسرائيل ابنا وداود ابنا لله والحواريون كذلك»''. 

بذلك قإن الوصف أو اللقب: «ابن الله»ء و«أبناء الله»» و«آبانا في الساء»» 

فمن الذي أآخرج ابن الله من المعنى المجازي الذي يعني العباد الصالحون 
بوجه عام» إلى معنى عحدد يختص به المسيح بمفرده «ابن الله الوحيد»؟!» بالطبع ۾ 
يفعل المسيح هذاء بل الذي أخرج المعنى من المجاز «مقصودًا به كل العباد 
الصالحين» إلى معنى يز ختص بفرد واحد هو يوحنا بقولة: (يوحنا ۳: :)١١‏ 
(۱) «الجواب الصحيح لمن بدل دين المسیح» (۳/ )٤١ ٤‏ فصل معنى الآب. 


آنا ابن الله الو حيد)ء ولا «آنا ايم الله با الحرفي» ل١‏ إن ای اللہ واا 

ین ر r‏ ا ف 
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وقد نشأت هذه العقيدة وهذا التميز بعد المسيح بعشرات السنين بأنه هو 
الابن الوحيده وأن لقب الابن بالنسبة له بختلف عن إطلاق الابن على سائر 
المؤمنين» فأصبحت البنوة بنوة جازية تعم كل المؤمنين حسب المفهوم النصراني» 
ولكن فيا مختص بالمسيح تحولت الأبوة في اعتقاد النصارى إلى أبوة خحاصة. 
وحسب قانون الإيان فإن الابن مولود قبل كل الحصور من الله» فكيف يكون 
مولودا ولادة خازيةء وأين كان الابن الإله قبل أن يولد من الإله الحى!؟. وإن 
قلتم: إن بنوة المسيح اكك مجازيةء انتفت صفة الابن الوحيد عن المسيح؛ لأن كل 
المؤمنين يشاركونه نفس الصفة حسب الكتاب المقدس . 

ودک خفاتین لواف ومن اله و حه آي خابط بالكزي خالق السا 
والآرض» كل ماءيرى وما لا يرى. وبرب واحد يسوع المسيح» ابن الله الوحيده 
المولود من الاب قبل كل الدهور» إله من إله» نور من نور»ء إله حق من إله حق»› 
مولود غير خلوق» مساو للآب في الحوهرء الذي ي به کان کل شیء» فهل هذا غاز 
مثله مثل باقي المجاز في الكتاب المقدس؟ 

وبقانون الإيمان الأثانسي: «إن للآب آقنومًا. وللابن آقنومًا. وللروح القدس 
أقنومًا. -ولكن الآب والابن والروح القدس لاهوت واحد ومجد متساو وجلال 
أبدي معًا- وهكذا الآب إله. والابن إله. والروح القدس إله. -ولكن ليسوا ثلاثة 
آهة. بل إله واحد. -وهكذا الآب رب. والابن رب. والروح القدس رب. -ولكن 
ليسوا ثلاثة أرباب. بل رب واحد. -فالآب غير مصنوع من أحد. ولا خلوق. ولا 
مولود.- والابن من الاب وحده. غير مصنوع. ولا خلوق. بل مولود». 


فأين قال لكم المسيح ما جاء في قانون اللإيان؟ 


اق ما قاله ن رن اوخن اشا 1 اسف غای ل عدا 
لموضوع «ابن السبيل» بقوله: دعي ابن السبيل كونه ملازمًا للطريق» وهذا تفسير 
النسفي الجزء الأول صفحة ۸٦‏ وهناك حديث قدسي يقول: «الأغنياء وكلائي» 
والفقراء عيالي» بمعنى آولادي» فمتى خلف هؤلاء؟!. ولكن المقصود هو 
معناي آخرى» وليس المفهوم الضيق). 


الرد بفضل الله تعالى : 

تحدث أن البنوة مجازية واتفقنا أا مجازية على كل المؤمنين حسب الكتاب 
المقدس”"» ولكن تم تخصيص المسيح بمفرده هذه البنوة بدون دليل من آقواله» 
وحسب قانون الإيمان فإن.الابن مولود من الأب قبل كل العصور»ء وهذا ما 
نعترض عليه ولا تملكون عليه أدلة ولا برهان ولا قاله المسيح اك. 

ما الحديث القدسى الذي ذكره وعلق عليه: ««الأغنياء وكلائي» والفقراء 
عيالی)» ر بمعنی آولادې فمتی خلف هؤلاء؟). 

فأولا: الحديت غير مو جو داق أى من كتب السنة «مكذوب)» فهو مو جود ق 
بعض كتب الشيعة الذين يقبلون الروايات بدون أسانيد على أساس أن قائليها من 
إلاقخة لوين 

ثانیا: «عيالي» تعنى «الذين أعوهم)» فليس من اللغة العربية أن «عيالي» 
تعني (آولادي»» ا ۴ ما أدخلته العامية الحديثة» فمن تنفق عليهم وتعوهم 
وتهتم بأسرهم هم «عيالك» أي الذين تعوهم بصرف النظر كانوا أولادك آم لا!. 

قالت المذيعة ناهد متولي: (ويبقى معنى الروح القدس». 

أجاب زكريا بطرس: «في.سورة يوسف آية ۸۷ «ولا تيئسوا من روح الله 


(1) احق أن الله للق م يسم بعض خلقه ابا لا على سبيل الحقيقةء ولا عل سبيل المجازء ولا التشريف.. 
تعالی الله عن ذلك علا کبیا 3 إن ڪل من ن السموت والارض إلا ءاق ألرمن عدا € [مریم:۹۳]. 


فمن ا من روح الله إلا القوم اا وف سور اة اا ۴ 
«وأتينا عيسى ابن مريم بالبينات وآيدناه بروح القدس»»ء وكذلك في سورة المائدة: 
إذ أيدتك بروح القدس» والشيخ عبد الكريم الجبلي قال: عن الروح القدس أنه 
غير خخلوق وغبر المخلوق أزلى» والأزلى هو الله دون سواه... وهذا في مجلة كلية 
الاداب سنة :۱۹١ ٤‏ وهذاهو الروح القدس». 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: في سورة يوسف جاء قول الله تعالى: خۆولا وان روج َد 4 ارس۷ 
(بفتح الراء) و روح ا ا( اوا لايا یاعد نیچا الا یسوا من زوج اللّه) 
(بالضم)ء فقد قال ا و س و 0 
من روج و الله إتدرله ایوا 5 ۾ قرو [بوسفا:۸۷¥]. 

ولم يأتِ زکريا بطرس بآي تفسیر خالفاً لعادته» لعلمه بأنه لن جد ما يخدمه. 

وقد جاء في التفسير الميسر: «ولا تقطعوا رجاءكم من رحة الله» إنه لا يقطع 
الرجاء من رحة الله إل | لحاحدون لقدرتهء الكافرون به». 

ثانيا: بيا أن المقصود بالروح القدس جبريل اعا 

9۵ ا ز قا بظرس پا که ھی جھرل سی جد الک 
ا لجبلي في مجلة الحائط لکلية الآداب عام ۱۹۳٤‏ يدل على آنه م جد آي قول من 
علماء المسلمين يؤيده» فأتى باسم شخص هول كتب في مجلة كا يدعي بإحدى 
الكليات منذراكثر من سيعين عاماء٠ؤكان‏ من الممكن أن يقؤل: ومن لا يضدقنى 
ويا تكو ن الجلة لا رال عل حفط كلة الآذاب!: ۰ 

رابعا: أراء الأشخاص لا تلزمنا ولا تلرمكم كا بينا في المقدمة» وكمثال تب 
الدكتور يونان لبيب رزق وهو نصراني أرثوذكس كتابًا بالأسواق اسمه «الإرهاب 
ليس صناعة إسلامية؛» قال فيه: إن الإسلام دين ساوي)ء فهلل شهادته هذه 
تلزمكم آم ستقولون هذا رآيه الشخصي؟ 


عن مجهول لا يعنینا» وحتیى الوأى إلشاد لأي من علائنا الأجلاء لا يو خذ به» 
فالكل يصيب ويخطى ولا أحد معصوم إلا النبى باة. 


وتصرف زکریا بطرس باستشهادہ بمجھول کتب فی مکان مجھول لیس غريبًا 
على الفكر والمنهج النصراني» فحسب الموسوعة البريطانية ومدخل الكاثوليك إلى 
الكتاب المقدس «العهد الحديد»» وحسب الكثير من المراجع العلمية فإن كات 
إنجيل مرقس ججهول» وكاتب إنجيل متى مجهول» وكاتب إنجيل يوحنا مجهول» 
وكاتب الرسالة إلى العبزانيين -التي يدل اسمها على آنا ليس هما كاتب- مجهول» 
و دات ود آي الي ارافان كلك اكب ا رة اساچ 
مجهولين» ويمكن التأكد من أي مكتبة أو بمراجعة الموسوعة البريطانية ومدخل 
الكتاب ادس للكاثوليك: 

لقد قضى المسيح ما يقرب من ۳۳ عامًاء فهل م جد الوقت ليقول كلمة 
واحدة عن الثالوث» أو عن الأقانيم» أو عن خطيئة أدم؟ هل نم يكن المسيح 
كفا لیعبر عن الله ل فقام بالتعبیر عن الله #؟؛ آنه واحد لا شريك له» وأنه 
أرسله ليبشر المدن الأخحرى» ولا يعلم موعد الساعة» ولا أي ما نسبوه إليه بعد 
عنشرات السنين!؟. 

يرجي اة أقواك السرح #8 الي لقي ز اويه وااني الالاو ده راي 
وا ر و ا ERS‏ أا لا آقي ر أن أفعَلّ 
ين فيي ياء کا اشع آوينء وين ويي اول لاي لا طب يي ی بل مش 
لآب الڍِي ازسَانيء ومنها: (یوحنا ۸: :)٤١‏ دولك الان طون أن عون 
یدرد 
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CEE EE E FE Hl E HF 3 3 TN: Ef 
ولا الأقانيم» ولا اللاهوت. ولا الناسوت» ولا طبیعتین» ولا جوهر‎ 
واحد» ولا آنا تجسدت» ولا خطيئة آدم» ولا آمنوا بموت على الصليب» ولا آنا‎ 
الله» ولا الثلاثة واحد ولا أيًا من التعاليم النصرانية التي تم ابتداعها بعد المسيح‎ 
بعشرات السنين اعتادًا على آقوال أشخاص آخرين في مجامع» ضاربين بآقوال‎ 
! المسيح اكك الواضحة عرض الحائط‎ 

وللحصول على أدلة كتابية على معتقد الثالوث نجدهم يبحثون عن الثالوث 
في وراء الكلات والألفاظ» تاركين.الكلات الواضحة الحلية .التى تقول: لا إله 
إل نلعيس كه رسو ل ال ٠‏ 


الرد على الجلقة الرابعة 


الرد على قول القرآن: لتد مر الذي قَالوأ إت آله الت َة 4 

قالت المذيعة: «يقول القرآن: لقد كفر الذين قالوا أن الله ثالث ثلاثة وماامن 
إله إلا إله واحد فا هو ردكم على ذلك؟». 

قال زكريا بطرس: «بالطبع الإسلام نشا في الجزيرة العربية» وكانت الجزيرة 
تعبد الأوثان» وكانت الكعبة بيت الآهة» وكان فيها أكثر من ۳٠١‏ صنم» لكل 
يوم صنم معبود» وطبعًا كان فيه كعبات ثانية كثبرة في الجزيرة منتشرة غير الكعبة 
الكبيرة... فكان من ضمن المعبودات عندهم... إله القمر وكان يسمى الله» وإله 
الشمس وكانت تسمى اللآت وكانت زوجة القمر» وكان هم أولاد: منات» 
وعزة» واللآت» وهذه الآهة كانوا يقولون عنها: أن القمر تزوج الشمس وخلف 
منهم منات واللات والعزة» ولا جاء الإسلام يدعو للتوحيد كان يحارب تعدد 
الآهة.... لقد كفر الذين قالوا أن الله ثالث ثلاثة». 


الرد بفضل الله تعالى ؛ 
أولا: الكعبة ل يطلق عليها بيت الآهة أبدّاء فلا يوجد أي مصدر تاريخى هذا 
الكذت. 


6 کان ی وکین اک اک ال کا 
الكعبة لا تسمح بوجود هذا العدد بداخلهاء والأصنام حول الكعبة كانت خاصة 
بالقبائل وليست خاصة بالأيام فقد كان لكل قبيلة رمز وهو الصنم الخاص بہاء 
فكانت الأصنام ممثلة للقبائل في أهم مكان بالجزيرة العربية مثل أعلام الدول 
جول مقر الأمم المتحدة. 

ثالشا: قول زكريا: «إنه كان هناك كعبات أخرى بال خزيرة» هو كذب صريح: 
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رابعا: القول بأن إله القمر يسمى ( الله ) وزوجته تسمى ( اللات ) قول بلا آي 
دليلء والملاحظ أنه قال بعدها جاؤوا بأبناء وذكر منهم (اللات) مكررًا اللفظ. 

اما ا واللات ومتاة والعزیة آرنحة ول لد نت کر له 
فكيف يقول إنهم المقصودون بالآية: ولا تقو لوأ تة € [الساء:۱۷۱]!؟. 

سادا : قال: (جاء الإسلام يدعو إلى التوحيد)» وبعد عدة حلقات سيقول 

أكمل زكريا بطرس فقال: «... وهناك بدعة أخرى تكلمنا عنها في وقت 
سابقی ھی بدعة المریخین ٤‏ القرن الخامس الميلادي» والمسيحرة رفضت هذه 
البدعة وحاربتها ومتعتها وحكمت على القائمين اء فكانوا يقوّلون: أن الله 
ونحن لا نقول ذلك» ولكن نتيجة ممذه البدعة؛ الإسلام يقول: يا عيسى ابن مريم 
والعجيب أن القرآن ينفى هذاء والقرآن يرد بالنفي علن لسان المسيح» آنه لم يقل 
هذاء وهذا الكلام غير موجود نهائي». 

الرد بفض الله تعالى : 

أولاً: لقد حارب اللإسلام القائلين بالتثليث سواء من عدوا بنوة المسيح اث 
بنوة مجازية مثل| تعتر وها حاليًاء أو من ادعى أن اإبنوة جسدية. 

ثانيا: تم التوضيح أنه لا حى لكم الاستشهاد بالقرآن الكريم لإثبات صحة 
معتقدكم وقد تم الرد في الحلقة الثالثة ببيان آنكم المقصودين بالآية حسب النقل والعقل. 

ثالفا: تقولون: إنه حسب القرآن الكريم عيسى اظ لم يقل همم أبدًا أنا إل 
فلو کان القرآن مصدرًا موثوقا لكم وتصدقونه» وتجدون فيه آن عیسى ا أنكر 


E aE a A MS قالت اللذيعة: اکا‎ 


قال زكريا بطرس: «بالتأكيد؛ وحتى يحكم الإنسان على شىء يلجا للتاريخ 
ولقد يد التاريخ هذه العملية... فلقد كانت هذه البدعة في القرن الخامس وبقى 
منها بعض الأشخاص من المعتقدين بذلك» والإسلام كرر ما قالته المسيحية: أن 
هذه العقيدة خطاًء والإسلام شهد بذلك؛ أن المسيح قال: لا. ونفى أننا نعبد ثلاثة 
آلمة هذا الموضوع لا يخصنا كمسيحيين». 

الرد بفض الله تعالى : 

اولا: حسب قانون الإيان: الآ إله» والا بن | إله» والروح القدس إله» -کم 
العدد؟ وتكملون هذا بالافتراض الذي لا تفهمونه- ولكنهم ليسوا ثلاثة ة هة بل 
إله واحك» وبداية قائوتن الإيان الأثناسي تقول: نعبد واحدًا في تثليث وثالوثًا في 
توحيد» وتقولون: بسم الثالوث الأقدس. 

N EN gb e E 
جال للهك أن القضرد بقول انه تغای: لکد م لذن الوا ر آم ثالث‎ 
َة € هم النصارى القائلون بالتثليث» وقد بينا هذا بالتفصيل في الزد على‎ 
ا لحلقة الثالثةء وبينا في المقدمة عدم جواز استشهادكم من القرآن الكريم.‎ 

ثالشا: إن لم تكونوا تعتقدون بصحة الإسلام» فا المشكلة عندكم إن كان 
القرآن يقصدكم آم لا يقصدكه؟ 

قالت المذيعة: «هناك أيضا تكملة للآية: لقد كفر الذين قالوا إن الله ثالث 
ثلاثة نرجو إيضاحًا أكثر». 

فقال زكريا: «هذا الفكر ينفى وجود تزاوج بين إله وإله مؤنث وإنجاب» 
لذلك في سورة الأعراف آية ٠١١‏ يقول: بديع السماوات والأرض آنی یکون له 


ولد ولم تكن له صاحبة -آي زوجة-... وهذا ا فة االات تشه 
المسيحية يصًا... وفى سورة الإإخحلاص: قل هو الله أحد الله الصمد ل يلد ولم يولد 
ولم یکن له کفوا أحد. پمعنی آحد مساو له ونحن لا نقول أن الله يلد ويولد.. 

ولايوجد عندنا مغهوم الولادة الجسدية التناسلية» ولسبب بسيط جا نحن 
نؤمن أن الله اروح... فكيفة يتزوج ويخلف وما إلى ذلك وفى سورة المائدة آية 
۳ يقول: لقد كفر الذين قالوا أن اله ثالث ثلاثة وما من إله إلا إله واحده 
وذلك هو إيان المسيحية ونحن نقول: أنه إله واحد وليس ثلاثة آهةء ولكن إياننا 
أن الله له وجود» وعالم» وحى» ولا أحد ينكر ذلك». 

الرد يفضل الله تعالى؛ 

أولأً: المسيح حسب اعتقادكم هو اللهء أو ابن الله الذي تجسد في صورة بشرء 
وحسب الاعتقاد النصراني فإنه تمت ولادته مرتين» الولادة الائ من الاب قبل 
کل المضسرر بب قران الا ا8ء رارع ابات بن م 

ثانيا: بصرف النظر عن وجود تزا وج أم لا يوجد فإنه حسب قانون الإيمان الابن 
مولود من الآب قبل كل العصورء وتقولون في قانون الإيان مولود غير خلوق. 

الشا: نفىالقرآن الكريم الذي لا يصلح أن تتخذوه شاهلٍ لك بكل 
المقاييس» نفى على العموم أن الله تعالى يلد أو يولد فلم يقل القرآن الكريم بل 
a ag e E E SE‏ 
3 ول خر اہ اد ن اة اڈ ن لم ردو CEA O e‏ 
فوا حك € [سورة الإخلاص]. 

رابعا: قولكم: أن في المسيحية لا يوجد إلا إله واحد هو قول خاطى» 
فالنصرانية تؤمن بوجود ثلاثة آهة كاملين» ولكن مجموعهم إله واحد» فحسب 
قوانين الإيمان الآب إله» والابن إله» والروح القدس إله» ولكنهم ليسوا ثلاثة آلمة 
بل اله واحد» وهو ما لا يفهمه قائلوه ولا بچدون له نصًا. 
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خامسا: تقولون في قانون الإيمان عن الابن: «إله من إلهء إله حق من إله حق» 
مولود غير خلوق»» وتقولون عن الروح القدس: «إله من إله» ليس لوقا ولا 
مولو دا بل منبثق٤»‏ وتقولون: «توحید في تثلیث وتثلیث في توحید). 

سادسا: القول أن إيانكم هو: «(أن الله له وجود» وعالم» وحي» لا أحد ينكر»» 
قول مخادع وكلمة حق يراد بها باطل؛ لأآنه حسب الاعتقاد النصراني الوجود هو 
إله كامل قائم بذاته وهو الآب» والعلم إله كامل قائم بذاته وهو الابنء والحياة 
إله قائم بذاته وهو الروح القدس» ومجموعهم إله واحد كامل قائم بذاته وهو الله 
وهذا ما لا نص له ولم يكن أبدًا من تعاليم الأنبياء ولا يفهمه آباء الكنيسة» بل 
قالوا: هذا سر لا نفهمه. ك بينا في أول الرد على الحلقة الأولى. 

قالت المذيعة: «سؤال مع احترامي لكل هذه المناقشات» ولكن يصعب 
الافات اله العفيدة الس کذلف؟ فهل عک آل تسطها کر 

قال زكريا: «في الحقيقة الأمور التي تختص باله بالتأكيد صعبة»ء لماذا؟ لأنه 
فوق مستوى العقل» ولكن رغم أا فوق العقل لكنها لا تتعارض مع العقلء 
وليست ضد العقل...٠.‏ 

وهذا اعتراف صريح بغرابة هذه العقيدة واستحالتها على العقل» بعد أربع 
حلقات من الشرح؛ والحمد لله الذي بين كذب زكريا بطرس في الحلقة الأولى من 
أن الثالوث ليس معقَدًا على الإطلاق. 

أکمل زکریا بطرس وحکی قصة «آوغسطینیوس» ولکنه لم یذکره بالاسم» بل 
قال: فيلسوف عقلاني متح رجا من اللإقرار بأن أكبر فلاسفة الكنيسة م يفهم الثالوث. 

فقال زكريا بطرس: «وأنا أريد الآن أن أقدم بعض التشبيهات: نحن نتفق 
بمحدودية العقل وعدم حدودية الله... والعقل المحدود لا يتسع للغبر حدود» 
ويحضرن هنا أنه كان هناك فيلسوفا عقلانيًا يريد إدراك الله ومعرفته» وأن يدرك 
كل معرفته... وواجه صعوبة لدرجة آنه قارب على الجنون. 
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وف بر ااا اندحا هنام ع حيط مترامی الأطراة ف» ورای طفل‎ 


ر حهر حفرة صغرة على الشاطيع ومعه دلوا جا ا ار الحفرة ماء من 
الحي لم ار ايلي لصتي ول زجح مرة اخرى إلى احجیط ویچرں هده انبل 
ده مز ات اتاق الفيلسوف: مادا تفعل ا وع ؟ د فرد الطفل E‏ ُن انقل ماء 
المحيط إلى الحمرة الصغرة. فر د عليه افلم فة انت کون پا بی کف رید 
إحضار میاه حط ا راميی الأطراف وتضعها فى حمفرة صعر وا عله 
الطفل: وكيف تريد أنت إدراك الله غبر المحدود بعقلك المحدود؟!... فأستيقظ 
الفبلسو وف من نومه وقد أيقن أ نه بحتاج إلى معونة إهية). 

الرد يفضل الله نعالى : 

ع لمكن أن نوقف العقل غندما تنجد نصوصًا عحكمة» فإن وجدنا أقو الا 
صر حة ونصوصًا واضحة من رسل الله 4ي حول الله أخذنا هذه النصوص على 
حاها وأوقفنا العقل» ولكننا لا نوقف العقل بناءَ على تصور ليس له أي دليل» فلا 
پو جد آي دلیل على وجوده» ولم یکن آبدا من ثعاليم المسيح»› والرسل الدين 
سبقوه» فالله تعالى قال: «إنه بحيي الموتى» ونحن لا نعلم الكيفية ولكننا آمام 

قالت المذيعة: «في الحقيقة هذا الكلام صعب بالنسبة لأحبائنا في الإسلام 
فهم محتاجون إلى كلام آبسط من ذلك ليصلوا به إلى الحقيقة». 

-نعم وله الحمد فالمسلم لا يؤمن إلا بالدليل ولا يؤمن إيمانا أعمى - 

قال زكريا بطرس: ابيساطة؛ الإنسان يدعو الله يقول لله: يا رب؛ من قضلك 
علمني وآشرق بنورك فی حیاتی وعرفنی مالا أعرفه». 

N‏ ی ا 


AI 3 
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فقال زکریا بطرس E EEN‏ 
e E SS a‏ 
ا ن سور ل غراف اا ی الله فقال الله: لا 
نستطيع رؤيتي فأنظر للجبل عندما يستقر تستطيع أن تراني فتجلى الله اللجبل 
فصار دگا وصار موسی صعقا». 

وما يعنيه من القصة أن فهم الله تعالى والثالوث غير ممكن إلا بالمعونة الإهية 
إن لم تفهم الثالوث فأنت في وضع سىء وتحتاج للمعونة الإلمية لتعرف الله!. 
ونتساءل إن كان كل الآباء لم يفهموه لاذا تطلبون منا الفهم وبعضكم يدعى فهمه 
مرات وینکر مرات آخری هذامع عدم وجود نصوص له؟ 

فالواضح أنه إن لم تفهم الثالوث فأنت مثل كل آباء الكنيسة وتحتاح إلى معونة 
إهيةء وإن فهمته فأنت فهمت ما عجزوا عن فهمه جيعًاء ومن المؤكد أنك فهمت 
شيئًا ختلفا ولست إلا واهمًا. 

وقد تحول زكريا بطرس إلى موضوع آخر فقال: «إن الله تعالى تجلى للجبل 
عندما طلب موسی آن یری الله تعالی ثم سيقول في موضوع آخر: إن الله تعالى 
تجلی لموسی» وهذا | بحدث» ثم سيقول: «إن كان الله ظهر للجبل فهل من 
الغريب أن يظهر في إنسان؟!» وبالطبع ظهوره للجبل بعيد عن ظهوره في إنسان» 
فالأولى تحإحّ أو ظهورء والثانية تجسد وحلول. 

أكمل زكريا بطرس فقال: «فاذا يقول النسفي في هذا الموضوع؟... يقول: 
الله أعطى للجبل حياة وأعطى له علم وأعطى له رؤيا. للجبل الحادء والقرآن 
یقول: آنه تجلى للجبل ولیس لموسی... فإذا کان الله تجل للجبل فھل بکثیر على 
الإنسان سيد المخلوقات أن يتجلى الله فيه. فبالطبع يتجلى لللإنسان عامة ويتجلى 
و . فإاذن موسی وای ال عندما قال له: عندما يستقر ابل 
تراني» وعندما رآی موسی الله صار صعقا... وجل الله لموسی مرة آخرى في 
الشجرة... والفكرة هنا أن yy‏ أار ن ار ف 
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يرى الله وليس موؤسى فقط... يارب٠‏ "آنا أريد إشراقة بثورك). 
الرد يفض الله تعالى : 


أولاً: لقد قال زکریا بطرس آن موسی ااا لم یر الله في بیانه لقول الله موسی 
ون ری €» ثم عاد وقال: «معنی هذا أن موسی رأى اللّه»!» ولا نعلم من آين 
استدل عليهاء فالقرآن واضح وينفي تجسد الله أو رؤية موسى لله فقال تعالى: 
وما جا موس لِییقدیتا وکَمه ربد قال رب ارف نظ لیت قال لن رن وکن 
آنظر لک الَجَبَلِ فن اسكَقَر مڪانه, فسوف ريني فما حل َب لجل جى 
کیک وک ی چ و کک ی ت واا ول المت 8 

.]١٤١:فارعألا[‎ 

a‏ 1 ن . 5 ت شا تر ن 

فانيا: م يظهر الله تعالى لموسى في الشجرة بل إن موسى ات سمع صوتا من 
عند الشجرة» فقد قال الله تعالی: 3 فما أته ا نودت من شلطي لوار الأيمن ق عة 
الب رة من المجرة أن موسي إت آنا أله ربث اللمو € [القصص:٠٠]»‏ 
وف کل التفاسبر الإإسلامية حاء التفسير بان مو سی اك كان بچانب الشجرة 
فسمع الصوت أو سمع الصوت من جانب الشجرة ولا يوجد في اللإسلام أبدًا أن 
الله 4ل ظهر في شجرة أو إنسان أو نار آو سحاب. 

ثاتًا: القول إن الله قادر على أی شیء لا ننکره» ولکن الله 4 منزه عن أن 
يتجسد في إنسان أو في جنين داخحل رحم أو في حيوان أو في شجرة» فهو قادر على 
كل شىء ولا يلزمه التجسد ليغفر أو ليكفر عن ذنب شخص أو ليعفو. 

ذكر زكريا بظرس مرة أخرى قصة الشخص الذى ظهر له الراهب وبين له عبة 
الله تعالى» ثم تحول لانتقاد الإسلام الذي لا يقول إن الله عة ويمدح في النصرانية 
التي تقول أن الله 3# أحب العالم» فقال زكريا: «ماذا يقول الكتاب المقدس... يقول: 
الله حبة... والغريب أن صفات الله في القرآن ٩٩‏ منها الحبارء المنتقم» المتكبر والمذل» 


OFF BEE OFS SE OE FOE E FOF FOE O OF FEE E FOE O HIE FE FO E FOF FOE FEF HE O FOE E RH EE 
ولا توجد فيها ضفة المحبة. فهل تعذر على الله آن يضع في كل مجموعة الصفات كلمة‎ 
اللحب؟ بالطبع لا... لأنها تتعارض مع أشياء أخرى» ولكن كتابنا المقدس يقول: «الله‎ 
حبة... أحب العال»» وعلحّ أن أقول: يارب علمني ذاتك وعبتك».‎ 

الرد يفضل الله تعالى : 

الرد على أن الله محبة في المسيجية وجبارض الإسلام : 

يقول النصارئ: الله عند المسيلمين جبار ومتك» أما عندنا فإن :الله عحبة: 
هر آله الب لاله [ ل شر الملك القدوسن اجك امرون اهرش ال 


م e,‏ فخ ص کح 


الْجَار المڪ سحن او عا هگوت [الحشر:۲۳]. 
الرد من وجهين : 
ولا توضیح معنی الجبار وبعض من صفات الله 8# التي غفلوا عنها من 
«(التفسبر الميسر» للاية السابقة: 
ملك :ا ملك لحميع الأشياءء المتصرف فيها بلا بمانعة ولا مدافعة. 
القدوس :النزه عن كل نقص. 
السلام :الذي سلم من كل عيب. 
المؤمن ٠‏ :المصدّق رسله وأنبياءه بم يرسلهم به من الآيات والبيتات. 
المهيمن : الرقيب على كل خلقه في آعاهم. 
العزيز :العزيز الڌي لا يغالّب. 
الجبار : الذي قهر جيع العباد» وآذعن له سائر الخلق» -أم تفضلون أن 
یکون هناك من میں الله ٤ل‏ على آمر لا یریده الله تعالی!؟-. 
المتكير :المتكرر الذى له الكبرياء والعظمة. 


)١(‏ وهناك تفسر آخر آورده الشيخ حافظ أحمد الحكمي في «معارج القبول» :)٤۸/١(‏ «الجبار: الذي له 
مطلق الحبروت والعظمة» وهو الذي بر کل کسبر غا به). 


وفي تفسیر این کثیر: ag ETD‏ 
ولا التكر إلا لعظمته 

فالله تعالی: لیس کشو وی ا ميم البصير € [الشورى:١٠]ء‏ ومن 
آسمائه تعالى: «الرحمن» والرحيم» والغفور» والرءوف» والؤدود). 


قال تعالى: # واسَعهرواً رڪم ٿم وبوا له ن رقرب م ودود € [هود: ۹۰ 

في «التفسير الميسر»: «واطلبوا من ربكم المغفرة لذنوبكم» ثم ارجعوا إلى طاعته 
واستمروا عليها. إن رق َم 4 كثير المودة والمحبة لمن تاب إليه وأناب يره 
ويقبل تويته. وفي الآية إثبات صفة الرحة والمودة لله #4 کا يليق به سبحانه. 


SIMS” 


قال تعالٰی: # وھوالغقور لغفورالودود € [البروج:٤۱]‏ وف «(التفسير الميسر): وهو الغفور 
لمن تاب» كثر المودة والمحبة لأوليائة. 

ثانا: نفس الصفات بكتابهم ولكنهم غفلوا عنها: 

-١‏ (نحميا ۹: ۳۲): «والآن يا إمنا الإإله العظيم الجبار المخوف...» 

۲- (أيوب :)٩ :٩4‏ «صَايِع النغش وا بار والثريًا وعخادع الخنوب». 

۴= راهن ۸0۷6( اشن هو هدا جلك المجد؟ الت القدي اد الت 
ا حبري القتال!». 
کبریاءه مع مکاید یدیه. 

-٥‏ (المزامىر ٤۷‏ : ۹): «... لأن لله مجان الأرض هو متعال جدا). 

ثالشا: ما معنى أن الله حبة؟ وكيف عرفتم ذلك؟: 

يقول النصارى: الله «خلقنا لأنه يحبنا» و«الله محبة)» وهذا القول يتناقض مع 
العقل ومع النضوص ومع التاريخ للأسباب الأتية: 


- الإنسان بترن وای 3 فالدنيا دار اختبار نن أجل الآخزة وليست 
جنة خلقت من أجل عبة الله ب لنا. 


- آمر الله تعالى اليهود بقتل الكثير من الناس في العهد القديم» وكلاللخلق 
سواء» ولا يمكن أن يكون الله الذي هو عبة في فكرهم» يأمر بعض شعبه الذين 
خلقهم من أجل المحبة -كا يقولون- لقتل شعوب أخرى يفترض انه خلقهم من 
أجل المحبة!. 

- قتل بالطوفان جيع أهل الأرض إلا أصحاب السفينة» وقتل في الحروب 
الملايين» فأين هى المحبة وأن الله ل حلقنا لأنه حبا؟ 

- لا يوجد التغبير «الله حبة» في الكتاب المقدس على لسان أي من أنبياء 
العهد القديم» أو على لسان المسيح اغ فهل يكون فعا الله حبة» وبخبى الله هذا 
الأمر» حتى يأتي يوحنا وبولس في رسائلهم ويقولون: الله حبة» وأحبوا بعضكم» 
في غفل المسيح وجيع أنبياء العهد القديم عن هذا؟ 

- هل الله 3# بحب من ألقى القنبلة الذرية فقتل ۲٠١‏ آلف مدني في ثوان؟ 

- هل الله 8# يحب فرعون والنمرود ومن يكفر به وينشر الفساد في الأرض 

لذلك القول أن الله عبة لیس له نص کتابي من الله تعالى» ولا يقبله العقل» فا 
هو المنطقى؟ 

رابعا: الصحيح هو ما يلى: في اللإسلام بین الله ل أنه بحب من يستحق حبه 
تعالى» ولا حب الظالمين ولا الكافرين ولا المعتدين: 

الله يحب : 


| - تفقوأ سبیلال وک تاقوا ایدید إا لگ ورا اال 4. 
: [البقرة :6[ 


ر2 ت 


۲ - ريد »وات فان اه € ا مسرا ING‏ 


۳- وإ حگمت فاخ بهم يا بالق مل إن اة ن لمهي ¥ [él]‏ 

الله لا يجب : 

١‏ - # ولوا فی سیل امه لن یوگ ولا دوا إت آله لايیث 
المع 4 [البقرة * 1۹[ 

¥ ا E EE‏ فان الله لاحت آلکفری ‏ [آل عمران:۳۲]. 


ا ر رت او ا 


۳- # وأا ایت امنا الاکن موی هرا حورهم وال لا ِب 
للام % [ آل عمران:۷٠].‏ 

وقد جاء نفس المعنى وهو نفس المعنى نی بخاص بان ال86 یکره E‏ 
ي امزمور 2 -٤‏ 3 «لأَنّكَ انی لشت إا 2 يسر بالشرٌ ل يسّاكنكڭ الشرين ل 
قف الفَخرُون قدا عي مضت کل فاع الوم لك لون ٻالگزب. 
ر جل الدماء والفش يكره الوب 

فهذا هو العدل وما يقبله العقل» قال الله تعالى: #افتجعل نسيون OETA‏ 
ETRE‏ € [القل: IF tT‏ والسؤال استنکاري» وبعده اء قول الله 3 
کے کیش مرن ھا الیک 1 
المنزلة مع يجبي وموسى وآدم وإبراهيم 4 حتى لو آمن الأولون بغداء المسيخ؟ 

الله تعالی یرضی الخر لعباده» ر قرف م الاق oe‏ 
عباده له بالتو رة و د ن لفل كبادى لذن رفوا عل أنه 
لا تق طوا من ية اک ااه و الد ا 2 شوالغقورالرَحم € [الزمر Ee‏ 

ولكن أن نقول: إن الله حبة» ونقول بالمساواة بين الناس في أع ام والخلاص 
بالإيمان» هذا يأت به أي رسول من قبل ولم يقله المسيح اكك في الكتاب المقدس 
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الله تعالى في اللإسلام لا يضيع أجر من أحسن عملا والمجرمون الذين 
بحاربون الله ورسوله هم عذاب جهنم وبئس المصير إن م يتوبوا إلى الله ل وقد 
دخل لفظ «الله حبة) إلى النصرانية عن طريق يوحنا في إنجيل يوحنا الذي تمت 
كتابته بعد المسيح بحوالي سبعين عامًا. فمن هو يوحنا الذي آمنوا بقوله الغير 
منطقى (الله حبة). 

بيان من هو: كاتب إنجيل يوحنا في المصادر النصرانية والموسوعات العالية : 

بمراجعة مقدمة الكتاب المقدس للكاثوليك أو الموسوعة البريطانية أو أي 
معجم للكتاب المقدس يحترم القارئ» نجد أن كاتب إنجيل يوحناء حيث تؤخذ 
أهم التعاليم ومنها «الله حبة» يوحنا مجهول كا يلى: 

-١‏ الموسوعة البريطانية -تحت عنوان: العهد الجديد- الإنجيل وفقًا ليوحنا: 

«(بالرغم من آن ظاهر الإنجيل يبين أنه كتب بواسطة «يوحنا» الحواري 
ا لحبيب للسيد المسيج» لكن هناك الكثير من الجدل حول شخصية الكاتب... لغة 
الإنجيل وصيغته اللاهوتية تبين أن الكاتب ربا عاش في فترة حديثة عن «يوحنا) 
واعتمدت كتابته على تعاليم وشهادة «يوحنا)... كثر من الفصول عن حياة 
المسيح تم إعادة سردها بترتيب مختلف عن باقي الأناجيل المتناظرة (متى - مرقس 
- لوقا) والقصل الأخحبر يبدو وكأنه إضافة لاحقة تظهر احتالية أن يكون النص 
الخاص بالإنجيل مركبًا. ومكان كتابة الإنجيل وتاريخ الكتابة كذلك غير 
معلومين» الكشر من العلاء يعتقدون أنه کتب في «(أفسس» في اسيا الصغرى» 
تقريبًا عام ٠٠١‏ ميلادية) . 

١‏ الات الغدس للكاتوليك: فوس لا أن تعد اشتعادا هف 
الافتراض القائل بأن يوحنا الرسول هو الذي آنشأه» ولكن معظم النقاد لا يتبنون 
هذا الاحتمال» فبعضهم يتركون تسمية المؤلف فيصفونه أنه مسيحي كتب 


)4۷۷/٠٤( «الموسوعة البريطانية» الإصدار الخامس عشر‎ )١( 


باليونانية في أواخز القرن الأول في كنيسة من كنائس آسية حيث كانت تثلاطم 
التيارات الفكرية بين العام اليهودي والشرق الذي اعتنق الحضارة اليونانية» 
وبعضهم يذكرون يوحنا القديم الذي ذكره بابياس» وبعضهم يضيفون أن المؤلف 
کان على اتصال بتقلید مرتبط بیو حتا الرسول»"'. 


التعريف بأسماء الله 35 والرد على أن أسماء الله 5 تغبرت : 

- القاعدة الإسلامية هی اتنا لا نسمی الله 3# إلا ب سمى به نفسه ف القرآن 
الكريم آو على لسان نبيه ا. 

- ل يأت نص صريح ني القرآن الكريم أو في الستة الصحيحة يدد أسماء اله 
3# كلهاء بل اجتهد العلاء لاستخراج الأساء م القر اك والس 

- اتفق كل العلماء على أساء ثابتة وواضحة لله 34 مل التى جاءت معرفة 
بالألف واللام في القرآن الكريم أو الست الصحيحة وذلك مثل: الرحمن» الرحيم 
للك القدوس» السلام المؤمن... كا في الآيات الكريمة: « هواه آلزی لا اله 
إلا هو عَم الیب وشوو ان لیے © هر اک ایی لک إلا هر 
السك الشدوس الك العَرين المهتيرى الم 2 از اشڪر ا 
الله عا د سترڪوت © هو للها[ اين الارئ لر ذا ا ماه الحسى سح له 
ماف الس O NSE‏ 

- هناك بعض الأساء -ما یقرب من ١‏ اسعًا- اختلف العلاء حوها وذلك 
مع اجتهادهم في استنباطها؛ لأن اجتهادهم معرض للصواب والخطاً. 

- إن اجتهد أحد العلماء ووضع أسسًا لاستنباط الأساء التي عليها خحلاف 
واستخ ر هات اران وال تة ال ةدا لا يتل ناسء آه 3# تغارف 
بل يعنى استمراراجتهاد العلاء لاستنباط أساء الله تعالى الحستى. 


)١(‏ «الكتاب المقدس للكاثوليك» طبعة دار المشرق (ص:۲۸۷). 
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- القرآن الكريم كا هو لم يتغير» وكذلك الستة الشريفةء ولكن اجتهاد 
العلاء يسير في الإطار الشرعي المسموح به وبا يوافق السنة الشريفة وسيرة 
السلف الصالح. 

- لذلك عنذما اجتهد أحد علاء الازهر وقال: هذه هي الأساء اختسی 
وأقر تما تزف من عن اسا من الاساه لمتعارف عليها قديًاء ووضع أدلته 
حول طريقة استنباطه واستخراجه لباقي الأسماء فهذا لا يعني أن آساء الله 4ل 
تغيرت» ولكن يعني أن عانا من العلماء اجتهد في إطار مسموح فيه بالاجتهادء ول 
يكن”هذا.الأمر: يستدعى الضجة التى قامت تحت»عنوان «الأزهر يغبر أساء الله 
ا لحسنی» وزادالبعقی ف غیاله وقال: «إن الأزهر يريد آن يضع «اللّه عة ) ا 
من «الله الجبار»ء وبالطبع فإن القائل جاهل لا يعلم معنى الجبار» ولا يعلم أا 
بكتابه» ولا يعلم أن القائل إن «الله حبة» هو مجهول ابن مجهول!. 


الرد على الحلقة الخامسة 

قالت المذيعة: «هناك سؤال يسأله لنا أحباؤنا في الإسلام وهو: من هو المسيح 
في المسيحية: هل هو الله؟ آم ابن الله؟ هل هو: إله آم إنسان؟ نرجو من قدسك أن 
توضح هذه الحقيقة؟ وسنأخذ في هذه الحلقة الجزء الأول من السؤال...» من هو 
المسيح في المسيحية؟ الله؟ آم ابن الله؟». 

بعد أن ذكر زكريا بطرس الكثير من الكلمات التي تبين أن كلمة ابن ها معنى 
مجازي مثل: ابن السبيل التي تعني: الملازم للطريق» وابن النيل التي تعني: يعيش 
بجواره او من مصر» وابن عشرة التي تعني: ان عمره عشر سنوات» وراجل ابن 
راجل تعني المساواة في الرجولة» وغيرها... 

قال زكريا بطرس: ابن الله بمعنى الذي من الله مثل عندما نقول: بنت شفة 
بمعنى الذي استمعنا إليه من الشفتين» ومثل بنات الفكر بمعنى أن الفكر معلن 
عنه في كلام و صور هذا هو المعنى. وابن الله يعنى الله ظاهر في الجسد مثل بنات 
الفكر ظاهرة في كلمات تكتب بالحبر على ورق» والأفكار تجسدت في حبر على 
ورق اليس هذا صحيح؟ ففكر الله تجسد في جسد إنسان». 

ونلاحظ آنه قال: ابن الله = الذي من عند الله» ثم قال: ابن الله = الله. 

وقد بينا معنى الابن حسب الكتاب المقدس في نهاية الرد على الحلقة الثالثة. 


ثم قال زکریا بطرس: «سمعت تشبيهًا لطيفًا جا وهو من صاحب فکر تجسد 
الله فكرة الحبل بالمسيح وظهور الله في جسد الإنسان» بالطبع الله هو صاحب هذه 
الأفکار بمعنی الله أبوهاء وتؤکد هنا أن ابن الله بمعنی مساو لله آي هو من الله مثل ابن 
الطائر... طائرء ابن السمك: سمك» وابن الإإنسان: إنسان» وابن الته: الله» وهذه هى 
الدلولات... وننصح أن الموضوع يجحتاج أتساع ذهن وتقبل الرؤية المنسعة» وعلى 
الإإنسان لا يقصر الرؤية ويبقى ذهنه في حدود ضيقة». 


الإنسان».وابن الطائر طائر خر وليس نفس الطائر» وعلى حسب قانون الإيمان 
النصراني ابن الإله هو إله أاخر «إله حق من إله حق)» وعلى حسب قول زكريا 
بطرس السابق: ابن الله هو الله آأخر !. 


دفاعهم الأخير هو أن الموضوع فوق العقل» ويحتاج إلى اتساع الذهن» فكيف 
عرفتم ما هو فوق العقل!؟. 

وقبل أن يقول إذن» من المغروض أن يعطي مقدمات منطقيةء فيقول: با أن 
كذا وكذا ويسرد الأدلة والمقدمات» فيظهر إثبات للنتيجة التى سيصل إليهاء 
ولكن الواضح آنه لم يقدم آي دليل لعدم توافر أدلة أو مقدمات» فلا يملك إلا 
الظن» فالأقوال والمعتقدات .م ترد على لسان المسيح اك ولم ترد حتى في الكتاب 
المقدس على لسان الحواريين!. 

فلم يقل المسيح أبدًا: آنا الله الظاهر في الجسد» ولا يوجد أي مبرر الأن يظهر 
الله في الجسد ليموت على الصليب حتى يكفر عن خطيئة آدم لأنه بحب البشرية!. 

وأقوال المسيح اك واضحة جد وتنفي هذا الادعاء مثل: أنا إنسان كلمكم 
بالحتق الذي سمعه من الله» آنا ذاهب إلى إلمي وإهكم» الذي أرسلنيء» لا أقدر أن 
آفعل من نفسى شيئًا... الخ. 

وقد عرضنا جانبا من الأقوال الواضحة التي تنفي الإإلوهية. 

وبيتا من قبل أن الاستدلال بالعدة الذي يقول: إن سر التقوى عظيم» باطل. 

ثم قال زكريا بطرس: ”والنقطة التي دات تصيب الأخ المسلم بالصذمة: 
كيف يكون الله إنسان.يأكل ويشز ت وينام وأشياء أخرى؟ فكيف ذلك وتفكير 
0# آنا نہد انان ۹؟.. 


وهنا نقول إن المسيح له طبيعة جسدية مثلى ومثلك تامًا ولكن بدون خطية» 
للجبل»ء وبل في الشجرة» وإذا جلى في نبات وهو الشجرة» وتجلى فى جماد وهو 
ا لجبلء أفكثير أن يتجلى في الإنسان وهو أرقى المخلوقات؟ ولكن الموضوع هو 
التعصب» وتفضيل الأذهان مجعل الإنسان بخاف أن يصدق هذه الأفكار جيدًا 
وهذا مجعل_اللإنسان يرفض الأفکار من بدايتها... لكن لو فكر جيذا أن الله تجلى 
للجبل وهو حاد» وتجلى للشجرة وهى نبات» فهل يعتبر كفر أن الله يتجلى في 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: الحديث على أن للمسيح أكثر من طبيعة» هو خلاف بين الكنائس حيث 
ل يأت أي ٫نص‏ للمسيح يقول: إن له طبیعتین متلازمتين لا ينفصلان ولا 
a‏ أو قال: ی اا یک ا 

ثانيا: ل يفل مسح ني PON‏ 
إله مع إنسان. 

ثالثا: أقوال المسيح الواضحة التي تنفي الإلوهية وضعت في الرد على الحلقة 
الثانية. 

رابغا: يخلط القس بين «ظهر إلى» و «ظهر في» فيقول: «إن الله تجلى للجبل»» ولا 
نعترض» ثم عاد وقال: «تجلى في جماد وهو الجبل» ثم يقول: «ما المشكلة أن يتجلى في 
-لاحظ: ف ولیس إلن+ إنسان!؟٠»‏ د هذا المنطق الفاسد:؛ ما المانع أن يقول: إن 
لله تجلی فی حیوان أو حشر ة؟! سبلن اللو عمايصقورت € [المؤمنون:۱٩].‏ 

قالت المذيعة: «ؤلكن إخواننا في الإسلام يسألونا داتًا: هو الله؟ آم ابن الله؟ 
رجو آن قدسك توضح آنه لا یو جد فرق؟). 


قال: «وابن الله یعنی : ال اهران دة . 


قال زکریا بطرس: «عندنا آية كتابية تلخص كل الموضوع تقول في رسالة 

معلمنا بوا لابه تیو اوش امتا ۳ وعدد ۱١‏ تقول: «عظيم هو سر 
التقوى الله ظهر في الجحسدى» , بمعنى أن المسيح هو الله من جهة اللاهوت وابن الله 
بمعنى الخارج من الته» وظاهر في الجسد من جهة الناسوت» وابن من الناحية 
اللاهوتية أي من طبيعة الله آي طبيعة لاهوتية حلت في جسد بشرى طاهر» وعلى 
هذا نقول: أن لاهوته لم يفارق ناسوته لحظة واحدة ولا طرفة عين. واتحد بناسوته 
بغیر اختلاط ولا امتزاج ولا تغییر» بمعنی آن اللاهوت ظل کا هو» والناسوت 
کاهو.., وضر تا مشلا ماقا عن کدی الجمی بالتار» 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: القول الذي ذكره نهو قول بولس الذى:لا يوجد أي دليل غلل أنه قالة 
بالوحي الإههي» فهو ليس قول المسيح اء فهل ترك المسيح هذا الأمر ولم يخير به 
ادا خی اکتفه بولس الذي لم يقابل المسيح» بل قال: إنه شاهده في رؤيا!» 
وادعائهم أن ذلك بعد نضج العقل البشري مردود بقصر الزمن بين المسيح 
وبولس» فلم تكن هناك فترة كافية لنضجح العقل البشري المزعوم. 

شانيا: الرسالة التي بها النص هي رسالة من بولس إلى صديق له يسمى 
تيموثاس» وهي مليئة بالسلامات والتحيات فكيف يتم اعتبارها وحياء ويتم 
وضعها بالكتاب المقدس (تم الرد المفصل في الرد على الحلقة الثانية). 

قالت المذيعة: «إذا نستطيع القول للإحواننا المسلمين لا يوجد فرق بين ابن الله 
والله ونتطرق إلى الحجزء الثاني هل هو إنسان ابن الإإأنسان؟). 

ELE EEE PE ا‎ 


KOE e FD tht Hb Hb ts tS E 4E O O FH O OD > te tb tH 4 FF FE 1 E te 1 HS {HP FP O tae EE HF. 
آخذه من بطن العذراء مريم» ونستطيع القول بأنه إنسان وابن الإنسان.‎ 

وفى القرآن يقول: المسيح عيسى ابن مريم» ومريم إنسان إذن هو ابن 
الإإنسان» واین الله وهو الله وابن الله» متحد في طبيعة فريدة هي المسيح). 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: ک) قال: «ابن الطائر هو طائر» نوافق ونقول: ولكنه طائر آخر»ء إذن 
«(انن الإله» يكون «إها آخر)» إذن «ابن الله» هو على نفس منطقه «الله آخر». 

ثانا: مو صوع أن المسيح من جهة الناسوت كذا ومن جهة اللاهوت مُيءَ 
آخر» لا توجد عليه آي أدلة من آقوال المسيح ولا الأنبياء 4# وغير مطابق 
للعقل» فلا يوجد نقل ولا عقل في اللاهوت والناسوت. 

قالت المذيعة: «يقولون أن المسيح نفسه يقول في الكتاب المقدسش» والآية 
تكررت كثيرًا أنه إنسان» ويقولون: أنه عندما قال المسيح عن نفسه أنه ابن 
اللإنسان» إذن نفى عن نفسه اللاهوت». 

قال زکرنا بطرس : «(لاي عندما يتكلم من جهة الانساك فيقول ابن الإإنسان» 
فهو في الكتاب المقدس يقول: شريككم في الطبيعة البشرية اقتراب باحق إليناء 
وتکلم أيضا على آنه ابن الله» ونلاحظ أنه سبب من آسباب الصلب .أنه قال: عن 
نفسه أنه ابن الله معادلا نقسه بالله». 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: نعم نقول لكم ذلك فإن كان المسيح اكك قد كرر القول في كتابكم «أنا إنسان»» 
«آنا إنسان» ولم يقلل: آنا الله أبداء فلماذا تعدونه إا وإنسانًا ونه هو الله ظاهرًا في الجحسد!؟. 

ثانيا: م يقل المسيح: آنا أتكلم بطبيعة وعندي طبيغة أخرى» ولم يذكر إلا أنه إنسان 
وأن الله أرسله» ونه صاعذ إل إهه وإله من حوله» وآنه لا يقدر أن يفعل من نفسه شيتًاء 
ولا يعلم موعد الساعة» وغيرها من الأدلة الكثيرة التي تنفي الإإلوهية تعامًا. 


ثالثا: لا يواج في الكتاب القدسن أن المسيح قال: اکا یکاک تی اانا 
البشرية»» ولم يقل.المسيح عن نفسنه: إنه ابن الله بمفهو م ختلف عن المفهوم المتبع 
ا ان (زسالة نالاو ¥ 1): «انظروا كم أحَبّنا الاب حى 
تدعى أبناءَ الله ونحنْ بالحقيقَة أبناؤة). (للمزيد مراجعة معنى الابن حسب 
الكتاب المقدس في الردعل الحلقة الغالتة). 

قالت المذيعة: «(نرجو من قدسك أن تشرح لنا كيف أن المسيح هو الله الذي 
ظهر في الجسد نرجو إيضاحًا أكثر». 

قال زكريا بطرس: «لقد قلنا قبا أن الله في الكتاب المقدس ظهر في صورة ماديةءفيقول 
أن الله ظهر لموسى في العليقة -أي شجرة-» ونفس الشىء ذكر في القرآن في سورة القصص 
وسورة طه وسورة النمل الذي يقول فيها: اهل آناك خديث موسى انقض الأجل وصار 
بأهله فس من جانب الطور نازا فقال لآهله آمکئوا فانی آنست نارًا لعلی آتیکم بخبر منها 
أو جذوة من النار لعلكم تصطلونء فلا آناها نودي من شاطى الوادي الأيمن في البقعة 
امباركة من الشجرة. وهنا بالتحديد يتكلم من شاطى الوادي الأيمن وليس من السماء» وف 
القعة الاركة من المجرة بمعى أكثر دنا بقول: يا موسي إن أا اه رب ألخإلان 
أخلع نعليك إنك بوادي المقدس طوي» وطوي هنا اسم الوادي» وأضيفت إليها في سورة 
طه: لا إله إلا آناء وف سورة النمل يضيف إليها: بورك من في النار ومن حوها!!». 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: ظهور الله تعالى في كتابكم المقدس بأي صورة لا يعنيناء ولكن لا تقولوا 
آن الإسلام يقر بهذا. 

شانيا: م يأت في القرآن ولا في الستّة أن الله 3# تجسد في:الشجرة» أو في النارء 
أو في إنسان» وبالتالي لم تأت هذه الأقوال في أيكتاب» ولم يذكر ذلك أي من 
المفسرين فالتجسد هو منهح بعيد كل البعكد عن الإسلام» وعاولة. إلصاقه 
باللإسلام تنم عن كذب وتلاعب صريح أو عن جهل فادح! 


OEE OE OEE OEE OESOEIOEBEFOEIOES ESLE ESE OE OEEE FEE OEOESOEIOESOEIOESOEE 
أكمل زكريا بطرس فقال: «فمن إذن فى النار ومن حوها ونلاحظ هنا اشتخدام‎ 

كل أدوات التأكيد منها إن التأكيدية... ففى الآية يقول: إني آنا الله رب العالمين» 
وهناك أسلوب أخر في التوكيد وهو تكرار الكلمة: إني أناء ا ي إني» ضمر 
المتكلم يو كدها مر ة اخری انا وهدا LY‏ رار لضمر المتكلم والمفروصس ٤‏ الحالة 
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سلوب القصر فی لا إله إلا آناء بمعنی آنه لا یوجد إله آخر إلا آنا الله». 
الرد نفضل الله نعالى : 
أولا: قال الله تعالی: #ان بورگ من فى انار وَمَنَحَولَها 4 [النمل:۸]» وهذا بالطبع 


f 


بعيد عن ما دهب ! Ra‏ و 
ويقول: ا ن بورك س ف انار وها 4. وقد جاء في تفسير ابن كثير والقرطى 
والطبري حول # من فى لار أن النار -أو: هي نور متوهح- هي حجاب 
الر حن ل وأا كانت متصلة إلى الساء. 

ک) جاء معنی # من یالتار بمعان آخری لیس فیھا أن الله کا ل كان متجسدًا 
فيها!. فجاءت بأن المقصود بها هو الملاتكةء وجاءت بمعنى القريب من النار وهو 
موسى اقتا فحرف الجر ف € يأتي بمعاني متعددةء ولا يلزم حلول الشخص 
داخل المكان بذاته مثل القول: فلان كان ي البحر أو كان في النيل» فمن الممكن 
أن تعني أنه كان على الشاطى بالقرب من البحر أو على شاطئ التيلء ولم يكن 
داخل آي منه| 

ثانيا: ذكر القمص أن استخدام أسلوب التأكيد من الله 8# بالقول: إت 
انا آله SUNG ES E a‏ بل 
جاءت ألفاظ مشاه في أكثر من موضع في القرآن الكريم عا يبطل حجته ويرد 
عليه بکل e‏ فقد قال ۰ لإبراهيم اق: # ود اسل إرهعر رنه بكلتٍ 


کرت و ا کے کے سے 


مهن قال إن جَاعِلك لتاس إمَامًا 4 الآية [البقرة:٠٠٠٠]ء‏ وقال تعالى للرسول بلاة: 


NK ROT‏ دعوه ال ادا دعَانِ ليس جي بوا 
رو م 

ل ومنو بی لملم برشدوت 4 [البقرة:٦٠۱۸]‏ وقال تعال مو سی الا : : 3 إتَْح آنا 

اه لا إل إلا آنأقاعبذن وأو اَلصّکوة لزگرۍ € [طه:٤۱]:‏ 


ثالغا: كا بينا أن في القرآن آيات واضحة وأجاديث واضحة تنفى تجسد الله 
فان كان المتحدث يبحث خا علمًا صادقا فعله غج کل الأدلة والآيات 
والأحاديث التي تتحدث عن نفس الموضوع» أما أن يأتي بشىء متشابه ويفرضه 
حسب فهمه بالرغم من وجود أدلة واضحة مضادة له ففي هذا خداع وكذب 
صريح» آو جهل تام يناقض كل طرق البحث العلمي السليم. 

أكمل زكريا بطرس فقال: «ونلاحظ هنا استخدام أدوات التأكيد: في وأنء 
وتكرار الكلمةء وأسلوب القص» إذن الله ظهر في الشجرة) 

م نجد يا من آيات القرآن تقول: إن الله ظهر في الشجرة» فكيف وصل هذا 
الاستنتاح!؟ 

أكملل زكريا بطرس فقال: «والمعتزلة هنا يقولون: أن كلام تجسد في الشجرة 
وتكلم منهاء كمثل حجلى الله في الجبل وتكلم منه» وإذا تجلى في الجبل والشجرة 
وتكلم منها فهل هذا صعب وعسرر أن تجلى في إنسان؟». 

أولأً: لر يذكر القمص من قال هذا من المعتزلة!. 

ثانا: نحن على منهج أهل الست وهو ما جاء به الرسول كل کاب وحافظ عليه 
السلف الصالح نقيًا طاهرًاء لا نركن لآراء المخالفين لأهل الشثة والمیاعت ولا ارم 
بهاء مثلم لا يعنيكم قول أحد المورمون. أو قول شخص من شهود موه فلو أخبرتكم 
بالمثل أن شهود وه يقولون: إن المسيح هو اللاك ميخائيل» وليس هو الله. 
والروتستانت يقولون: إن الأسفار القانونية ليست جزءًا صحيحًا من الكتاب 
المقدس. والكاثوليك يقولون: إن لا يوجد خحلاص إلا لأتباع البابافي روماء ويقولون: 


OEE REORDER REE DERERO REE REE BEER 
إن الروح القدس منبثق من الآب والابن وليس من الآب فقط كا تقولون» فهل تترك‎ 
إيانك لأن هناك من قال عكس هذاء أم جب أن يكون القول من علائك أنفسهم.‎ 
أو بالأدلة الصحيحة النطقة!؟.‎ 

فاذهب وناقش المجهول من المعترلة الذى ریا كتب هذاعلى عحلة حائط› کے 
Nel‏ 


ثالثا: قول المجهول من المعتزلة لا ينفعك, فالمعتزلة يقولون: لا إله إلا الله 
مثل باقى المسلمين. 
فالخلاصة : قول أى فرقة: لا ينفعك ولا يلزمنا. 


أكمل زكريا بطرس فقال: «وهناك فريق إسلامي يقول: أن هذا ليس كفرء 
ولا إله إلا الله مثل أهل الناصريةء والإسحاقيةء في كتاب «الملل والأهواء 
والنّل» الحزء الثاني صفحة ٠١‏ يقولون: أن الظهور الروحاني بالجسد الجحساني 
لا ينكره عاقل» كظهور جبريل وهو روحاني في صورة أعرابي وتمثله في صورة 
البشرء والأحاديث النبوية تقول: أن جبريل كان يظهر للرسول في صورة دحية 
الكلبى» يعنى في صورة إنسان كامل» وهنا نقول: أن أهل النصيرية والإسحاقية 
يدون الھور الرو خان ف رر جد رھدا کن دا ولا گر دعاقل::. 

وفى سورة مريم ۱۹ أيضا: وأذكر ني الكتاب مريم إذ أنتبذت من أهلها -آي: 
اعتزلت- مکانًا فاتخذت من دونهم -آي: سترًا- فأرسلنا ها روحنا 
-أي: الذين يقولون عليه جبريل- فتمثل ها بشرًا سويًا -آي: إنسان كامل. أي 
أخذ صورة إنسان كامل» وهنا اللاك وهو روحان: أخذ صورة إنسان كامل 
مادې بشري وهذا ما ينادى به أهل النصيريةء وعلى ذلك خلصوا إلى هذا القول: 
أن الله 34 قد ظهر بصورة أشخاص». 


محمد رسول الله وینفون سد الله 5 


e FD FD HF Fh FD GD FFD fb Fb ga r) GH! 


الرد بفضل الله تعالى : 

أولاً::اللجوء لكتاب «الملل والنحل)ء يفضح ويفند الادعاء أن هذا رأي 
الإسلام» فالكتاب كا بينا في ول هذا الكتاب» ليس كتابًا عن العقيدة اللإسلامية» 
بل هو كتاب يصف معتقد الفرق والملل بدءًا بمن يعبدون الفئران أو النار» وأيضًا 
الفرق التي انشقت عن الإسلام» وحديث المؤلف عن فرقة انشقت عن الإإسلام» 
وتؤمن بشىء خالف لما نعتقده» لا يلزمنا كا بينا في الفقرة السابقة من أن شهود 
وه لا يعني امعتقدهب» وف النهاية'اسششهاده بأي فرقة.انشقت عن حي 
الإإسلام لا يفيده أيضًاء لأنه في الخالب لا تزال الفرقة تؤمن بأن حمدا ية رسول 
الله» وأن عيسى اك رسول الله» وهذا لا يفيد زكريا وأمثاله ولا يقبله. 

ثانيا: النصيرية هي فرقة تؤمن بن الإله حل في علي بن أبي طالب» وأن علي 
ابن أي طالب له لاهوت وناسوت» والإإسحاقية هي فرقة انشقت عنهاء فكلاهما 
في كفر بواح بالنسبة لإسلام» وقد احرق علي بن أبي طالب النصيرية على كفرهم. 

ثاشًا: ظهور الملاك في صورة بشر جاءت عنه أدلة من القرآن الكريم وي 
السنة الشريفة ويقبلة آلعْقل» فاللاك غلوق مثل الإسبان» آما ظهور إك ف 
المسيح فلم يأت عليه أي دليل من أقوال المسيح ا وكَمر الإسلام القائلين بأن 
اله هو المسيح. 

رايعا: لا علاقة بين المثالين؛ فالملاك رسول لله 3# يرسله ليؤدي دورًا رب) 
يتطلب تجسدا في صورة بشرء ولكن أن يتجسد الإله في صورة بشر ليضربوه على 
قفاه ويبصقوا على وجهه ويعلقوه على الصليب ويطعنوه بالحربة حتى يغفر 
جريمة المعصية بأكل التفاحة؛ فهذا سخف وبدون دليل ولا برهان. 

أكمل زكريا بطرس فقال: «والشيخ آبو الفضل القرشى في كتابه «هامش 
الشيخ القرشى على تفسير الإمام البيضاوي» جزء ۲ صفحة ١۳٤٠ء‏ قال: «أن 


۰ 5 ¢ HD ¢ DARLIN LRLARLEIRL REIMER SR AOI 
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اللاهوت ظهر في المسيح وهذا لا يستلزم الكقرء وأن لا إله إلا الله» ثم قال: «إذن 
القرآن يشهد أن الله يظهر في صورة جسد» وأهل العلم والمعرفة يشهدوا أيضصًا 
بذلك ولا ینکر هعاقل». 

لا نعلم من هو أبو الفضل القرشى الذي يقول إنه كتب هامشا على كتاب 
۳ تفس للشيخ البيضاوي» ولا نظن أن هذه طريقة شريفة أو : منصفة في ال ل 
العلمی» فلو كان قد وجد أَيّا من آراء العلاء لكان ذكرها لناء ولكن ك استشهد 
من قبل بشخص هول كتب في مجلة كلية الآداب عام ٤۹۳٠ء‏ يستشهد الآن 
بشخص مجهول كتب تعليقا على كتاب تفسير ثم يقفز إلى الاستنتاج الذي يظن أنه 
قل ساق ادلوعله!: 

ولا نعلم أين يشهد القرآن أن الله ظهر في الحسد!ء فلم يأت بدليل على ما 
يدعيه ثم قال: ١‏ إذن القرآن يشهد بذا!» ونقول له: أحضر قولا من أقوال المسيح 
بذلك» وقولا من القرآن بهذأ ثم أحضر أقوال أهل العلم والمعرفة. 

هذا قسن اليضاوى لسورة الأعرافة وما جك فوشي لقا وة 


ر ا E‏ و ص رر م2 2ا 2 ا ی A‏ 
ربه قال رب ارف أنظر لك قال لن ری وکن انظ رل لجل فن اس قر ڪان 
AE LG E E‏ کو ت و اا 2 
کی ی کا ا ی ی ا کک و ی ا ا ا 
34 


اک اا اول ا مرک 4 [الأعراف:١٤٠]»‏ 3 قال رب ارف أنظر 
إف € أرني نفسك بأن تمكنني من رؤيتك» أو تتجلى لي فأنظر إليك وأراك» وهو 
دليل على أن رؤيتة 3# جائزة في الحملة؛ لأن طلب المستحيل من الأنبياء تحال 
وخصوصًا ما بقتضي الجهل بالله» ولذلك رده بقوله تعالى: #لن‌ترنن # دون: لن 
أرى» أو: لن أريك» أو: لن تنظر إلي» تنبيها على أنه قاصر عن رؤيته لتوقفها على 
معد في الرائي لم يوجد فيه بعد وجعل السؤال لتبكيت قومه الذين قالوا: ارت 
َه جَهْرَةَ € [السناء:١٠٠]ء‏ خحطأا إذ لو كانت الرؤية متنعة لوجب أن مجهلهم ويزيح 
شبهتهم. کا فعل e‏ حين قالوا: جل لا إا % [الأعراف:۳۸]» ولا يتح 


س ک| قال لأخه: :و ّ TET »]٠٤١:فارعألا[ a‏ 
E Ee E E‏ أن 
لا راه بدا ون لا يراه غبره أصلاء فضلا عن أن يدل على استحالتهاء ودعوى 

اأمرورة فيه وة أونجهالة بحتبغة الرية 16 أن رى ول ار إل الجن 


کا ۱ ر اا کا یی یی سے کے 


ان احفر مڪڪانه وف eT‏ یرید yT‏ وي 
تعليق الرؤية بالاستقرار ایا دلیل على الحراز صر ورة ان المعلق على الممكن 


کی ر ف مل و شر ا 
وتصدى له اقتداره وأمره» وقيل: أعطى له حياة ورؤية حتى راه #جعل 
ا € مدر كا متا والدك والدق. غوران كالشك والنى: فا هة 

ۋدكاء# آي: أرضا مستوية» ومنه ناقة دكاء التي لا سنام مماء وقرئ 
#دکا# آی: قطعا جحمع دكاء» مشا عله ھچ هرل نا وأچ» 
فا آفان قال 4 تعظیًا لا رأى قال: # شبْكت بت إت € من الجراءة 
والاقدام على السؤال من غير إذنء وتا اول ألْموْمييت € مر تفسيره وقيل: 
معناه: آنا أول من آمن بأنك لا ترىّ فى الدنيا». أه. 


فمل آی کی مسد رگریا بظرھ یا غلل کاتی هرل کس عامقا غل 


ف ي 
تفسر» بافتراض أن هناك وجود هذا الكاتب!. 

تحول زكريا بطرس للهجوم على المسلمين واتهامهم بالحهل فقال: «والآن لاذا 
يستبعد الأخ المسلم هذه الفكرة؟ أتعرف لاذا؟ لأنه لا يدرس» ولا يقرأ» ولا يبحث» 
والقضية هنا هي ضحالة المعرفة» والأخ المسلم بكل سف شديد أنه نشأً كده وتربى 
کده وعرف کده» وهذه آمور مسلات ولا يوجد فيها نقاش» وهى غر قابلة للتفكر» 
وم" ن صغره آفهموه آن النصاری كفرة ومُش رک ن ویعبدون إنسان يأكل ویشرب وینام 
ويعمل كذا وكذاء وهكذا أغلقت الأخاخ» لا لا لا أنتم كفرة). 


الرد بفضل الله تعالى : 


الملسلم يؤمن بالأدلة وعندما يتأكد من الدليل يؤمن بالغيب» فعندما قال الله 
تعالى إن جبريل ا تجسد في صورة إنسان ضصدقنا وآمناء وعندما قال الله تعالى: 
إن المسيح بشر رسول وآنه خلوق وآنه نبي الله ورسوله وقد کفر من قال إن الله 
هو المسيح» صدقنا وامنا. 

ونسألكم متى قال الله لكم: إن الله هو المسيح» ومتى قال المسيح اكك هذا؟ 
ابحثوا عندكم قبل أن تبحثوا عن هذا في القرآن الكريم والسنة الشريفة 
الواضحين في نفي ما تدعونه وإنكاره. 
هي زكريا الحلقة فقال: «عزيزي المسلم؛ لا تقراً كتابنا بل أقراً القرآن بوعي 


: 
راقرا کب اش رین ھم ری تاا ک للحقائی). 


الرد على الحلقة السادسة 

قالت المذيعة: «حضرتك شرحت أن المسيح هو الله ظهر في صورة إنسان» 
تقصد بكلمة الله المتجسد؟». 

قال زكزيا بطرس: «هذا سوال مكمل للأسئلة السابقةء واللإجابة: أنه هناك 
حقيقة يعلنها الكتاب المقدس في بشارة معلمنا يوحناء والإإصحاح الأول» والعدد 
الأول: «في البدء كان الكلمة» والكلمة كان عند اللهء وكان الكلمة الله)» وحتى 
عدد :١ ٤‏ «والكلمة ضار جسدًا وحل بيننا ورآينا مجده مدا كا لوحيد من الآب 
غلوءاانخلة وخقاة. 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: القائل أن: «الكلمة كان عند الله وكان الكلمة الله» هو يوحنا كاتب إنجيل 
يوحناء ولم يأت هذا القول على لسان المسيح» ولا على لسان آي من الأنبياء 2 . 

شافیا وبا خو شبخصية جهولة كا بنا ف الرو على اة الرابمة. 

فافا: ما معت آن: الكلمة كان عه اش والكلمة حى إل فل ,کان 
«الكلمة» هو «الله» فحسب ما قال يو حنا: ی البدء كاك الكلمةء وکان الكلمة 
عند اللّه» وكان الكلمة الله)» لو وضعنا «الله) ذل من «الكلمة»» طالما أن 
«الكلمة» هى «الله» لحصلنا على: في البدء کان الله وکان الله عند الله وکان الله 
هو الله» وهذا غير مفهوم ولا معقول ولا مقبول؛ إلا مع إغلاق العقل والتسليم 
للمجهول كاتب الإأنجيل الرابع 

رابعا: القول بالتجسد الإلهي ليس عليه أي دليل من أقوال المسيح بالمرة» وما 
E TRON gy Df Loa “r a FEL‏ 
ولا يوجد أي دليل عل أن كتاباتعہم تمت بالوحي الإلهي!» فلاذا نجد ن العقيدة 


كلها الت تلد مل أقرال اسيم الرأسسة بل عل تابات خالقةاله من أشخاس 
م يقابلهم» وتم اعتبارهم يكتبون بالوحي حتى مع عدم معرفة شخصياتهم!؟ 

أكمل زكريا:بطرش فقال: «إذا الكلمة كا تكلمنا سابقا هو عقن الله الناطق› 
وكا قلنا عن صفات الذاتية سابقًا إن الله له وجود وبنسميه الله الآب» وعقل أي 
كلمة» والكلمة بنت العقل» وإذن الكلمة الذي هو عقل الله الناطق؛ ليس شئء 
اخر سوی الله» إله فی وجوده» الله في علمه» الله في روحه» ومن هنا يقول الكتاب: 
«وكان الكلمة الله» والكلمة صار جسدا» آي حل في الجحسد» وبالطبع عقل الله لا 
ينفصل عن وجود الله» ولا ينفصل عن روحه» وهذا غير ممكن وف رسالة معلمنا 
بولس الرسول إلى تلميذه تيموثاوس الرسالة الأولى الإصحاح الثالث وعدد 
:١‏ «عظيم وبالإجماع عظيم هو سر التقوى الله ظهر في الجسد فكيف ذلك؟». 

الرد بفض الله تعالى : 

أولا: القول أن الكلمة هو عقل الله الناطقء» لم يرد على لسان أي من الأنبياء 
ولم يكن من تعاليم المسيح آبداء بل هو قول مقتبس من الفلسفة اليونانية. 

شانیا: القول بأن الله إله في وجوده» وإله في علمه» وإله في روحه» فھذا تعلیم 
الثالوث الذي تتم الرد عليه في الحلقة الأول. 

کا الل رکا ن لکل اشا ھر کول و خا ھول کا ا وو قرل 
غير منقول عن المسيح ايل. 

رايعا: . «الكلمة ضار جسدًا» قول يوحناء و«الله ظهر فى آلجسدا نص 
مضطرب قاله بولس في رسالة أرسلها لصديقه!» فأين أقوال المسيح الواضحة؟» 
ولاذا لا يتم الرجوع لأقوال المسيح الواضحة التي تقول: «لا إله إلا الله»ء و«آنا 
رسول الله»» «أرسلني الله ولا أستطيع أن أفعل من نفسى شيئًا)» و«لا أعلم وقت 
الساعة)» و«آنا ذاهب إلى إلهي وإهكم»... (تم الرد بالتفصيل سابقا). 
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ثم أعاد زكريا بطرس بعض النقاط فقال: «كلمة الله تجسد في إنسان» وهذا 
أرضية مشتركة بيننا وبين إخوتنا في اللإسلام.., وعندما نرجع للقرآن ولتفسير 
العلهاء والفقهاء في الإسلام سيكتشف آنا حقيقة كائنة وليس اختراعًا من 
عندنا... في سورة النساء آية ۱۷١‏ -إنا المسيح عيسى ابن مريم راسول الله وكلمته 
آلقاها إلى مريم وروح منه- وهنا المسيح كلمة الله... ويستشهد الإمام أبو السعود 
بتفسير آخر للسدي ATE‏ لقیت آم بحیى أم عيسى» فقالت آم جیی: یا 
مریم؛ أشعرت بحبلى. فقالت مريم: وآنا أيضًا حبلى. فقالت أم جیى: إني وجدت 
ما في بطنى يسجد طا في بطنك». 

الرد بفضل الله تعالى : 

تم توضيح معنى «كلمة الله» كا سبق في المقدمة» وتم الرد على تجسد الكلمة 
سابقا انه ل تز جا له صوص من أفوال لاء أن كلمة الله ليش هز الله 
ورحة الله ليست هى الله في الرد على الثالوث. 

وتم الرد على أن حيبي سجد للمسيح 5ة وكلاهما جنين في الرد على الحلقة الثالثة. 

أكمل زكريا: «فنرجع إلى العلماء والفقهاء والمغكرين والمغسرين المسلمين لكي 
نستدل على الحقائق: الشيخ عي الدين العربي في كتابه «(فصوص الحكم» الجزء الثاني 
صفحة ٠١‏ يقول عن الكلمة: هى الله متجليًا وهى عين الذات الإإهية لاغبرها... 

وهناك مفسرين آخرين هم المعتزلة وهم فرقة من فرق اللإسلام المعروفة» وكيف 
أنهم يشر حون تجلى لله لموسى في الشجرة... إن كلام الله تجلى في الشجرة أو تجسند فيهاء 
والكلام ده موجود في كتاب شيعة المعتزلة في كتاب «الملل والأهواء والتحل» باب 
المعتزلة» فإذن كلام الله تجلى وتجسد في شجرة»ء وبكلام وشهادة المعتزلة». 

تم الرد على الاستشهاد بقول حي الدين ابن عربي من أن الكلمة هي إله في 
الرد على الحلمة الثالثة. 
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كا تم الرد على القول بأن الإسلام يؤمن بالتجسد الإلهيء» وبيان ضعف 
استشهاده بالمعتزلة فى نهاية الرد على الحلقة الخامسة. 

أكمل زكريا: «وسنذكر شاهد ثالث... الحائطين وهى فرقة من فرق اللإسلام 
في نفس الكتاب «الملل والأهواء والنحل» قال الإمام أحمد ابن الحائط -إمام فرقة 
الحائطين- عن المسيح فقال: أن المسيح تدرع بالجسد الحسانى... وهذا الكلام 
موجود في كتاب «الملل والأهواء والنحل» الجزء الأول صفحة ۷۷ وهذا هو 
المعنى لتجسد الكلمة؟. 

تم الرد على استشهاده بكتاب «الملل والنحل» للشهرستاني في الحلقة السابقة» 
وبينا أن الكتاب يذكر اعتقادات كل الملل والنحل من البوذية إلى الزرداشتية إلى 
فرق انشقت عن النصرانية إلى فرق انشقت عن الإإسلام» فا نه من اعتقاد لا يمثل 
اللإسلام» بل هو وصف لاعتقادات أغلبها خارج عن الإسلام. 

قالت المذيعة: نحن نقول: أن كلمة الله تجسد في المسيح» وقلت سابقًا: أن 
كلمة الله هى عقل الله» فكيف يتجسد عقل الله في إنسان؟» وهنا يأتي التساؤل: 
هل الله -سبحانه- بدون عقل في السماء عندما كان عقله متجسدًا في المسيح على 
الأرض؟ وهل كان الله بدون عقل في الساء حتى عندما قبر المسیح؟ كيف كان 
حال الدنيا آنذاك؟). 

قال زكريا بطرس: ...١‏ هنا ماذا يقول المنطق؟... المسيح كلمة الله بمعنى 
عقله» وتقول: أن كلمة الله تجسد في جسد إنسان بمعنى أن عقله في جسد إنسان» 
فهل الله كان في الساء بدون عقل؟ فبالطبع التساؤل ناتج عدم وعی بالکامل... 
فأنا أسأل الآن السائل: هل عقلك مكن أن ينفصل عن وجودك؟ بالطبع لا؛... 
فحيث] وجدت كلمة الله وجد أللها. 

الرد بفضل الله تعالى : 

يقول: إن التساؤل ناتح عن عدم وعي» ولا بجيب. بل يقول: وأنا أسأل 
السائل: هل عقلك عكن أن ينقصل عن وجودك!؟ 
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نحن نسألکم كيف فصلتم العقل وحعلتموه یتجسد فی مکان آخر؟ وإن کان 
بالطبع لا یمکن أن ينفصل کا جیب على نفسه زكريا بطرس» فكيف تجسد العقل 
أو الكلمة في جسد الإإنسان؟ وكيف اجتمعت الثلائثة أقانيم عند معمودية المسيح 
(ات في السماء يتكلم قاتلا هذا هو ابني الحبيب) و(روح قدس متجسد في 
حمامة) و(عقل الله متجسد في إنسان وخرج بعد التعميد)!؟ فإن كان الروح 
القدس هو روح یله ؛ فهل كان الله بدون روح؟ وإن كانت الكلمة المتجسدة فى 
السيح هي عقل الله؛ فهل كان الله بدون عقل؟ هذا هو السؤال» والإجابة لا 
تکون بسؤال الساثل! 

أكمل زكريا بطرس فقال: «وهذه آية في الكتاب المقدس في سفر الأمثال 
تقول: «حيث| و جد كلمة الله فهناك هو؛ لن الله غر عحدود» وعقله غر حدود 
فحيث| وجد العقل وجد الله؛ لأن الله موجود فی کل مکان» ولا محده مکان 
ومتجلي في هذا الحسد». 

لاذا لم يذكر زكريا بطرس الآية أو العدد الذي يقول عليه؟ 

الإجابة ببساطة لأنه لا يو جد عدد لا ذكره» فلا يوجد آي عدد ي العهد 
القديم به لفظ «كلمة الله» آو «حيث| وجد كلمة» أو لفظ «فهناك هو» إلا في اعدد 
الآتي: (أيوب ۳۹: :)١‏ «فراخه تحسو الدم وحيث| تكن القتللى فهناك هوا 
وبالطبع زکریا ٻطرس مطمئن آنه لن يراجع آقواله آي من مستمعيه الذين 
بسعدون باستشهاده ومعرفته الواسعة بالكتب الإسلامية وبالقران وبالكتاب 

ولا یعلمون آنه يستغل جهلهم ليقول ما يريد!. 

آکمل زکریا بطرس فقال: «وک| قلنا مثل سابق من القرآن لا تجلى الله لموسى 
في الحجبل وفى الشجرة فإذا كان الله متجلى في الشجرةء إذن هو غير موجود في 
مكان آخر؟... وإذا تعمقنا في كتب الإسلام جيدًا نلاحظ ق حديث عن الرسول 
يقول: إن الله فى الثلث الأحبر من الله ينزل إلى الساء الدنيا... فتأمل معي يا 
عزيزي ينزل إلى السماء الدنياء وهل ترك السماء العليا ومن فيها عندما نزل؟». 


الرد بفضل الله تعالى : 


أولا: المسلم عنده نص صريح من السنة آلشريفة أن الله 3# ينزل إلى الس اء الدنا 
نزولا يليق بجلاله من غر مشابہة لنزول الخلق مع جهلنا بالكيف» وأنه 3# لا محل ق 
السماء ولا في الأرض ولا في أيّا من مخلوقاته» وآنتم لا يوجد عندكم آي نص من 
كتابكم من آقوال المسيح أن الكلمة أو عقل الله تجسد في إنسان» فالفارق كبير. 

ثانيا: المسلم يقول إن الله 3# ينزل إلى الساء الدنياء وليس ينزل ليتجسد في 
رة او تار اوران او تسان 

ثاثًا: إن كان النرول غي واضنح الكيفية فهر له نص ويقول اإسلم | إن الله 
34 ولیس کمثلٰو سء € وإن الله ك إن أخبرنا على لسان نبيه هة أنه ينزل إلى 
السماء الدنيا فنحن نؤمن بهذا «لوجود النص)» ونقول: ينزل الله تعالى إلى السماء 
الذنيا نزولا يليق بعزته وجلاله سن غر حلول يها ولا تجسد ولا مشامة للخل 

أكمل زكريا بطرس فقال: «فالكلام لا يؤخذ بهذا المفهوم لأن الله موجود في 
کل مکان» ولکنه یترآی في مکان معین ویظهر في مکان معین آخر» ولکنه موجود 
في كل مكان... والملخص أن الله موجود في كل مكان وعقله يتجلى ويظهر في 
موضع معین ونی مکان معین» وهذا لا یمنع وجوده في کل مکان». 

فالت المذيعة: '«إذن يا أبونا؛ غندما يسألنا أحباءنا , المسلمين هذا السؤال 

يقة إلقاء السؤال أضلا حطأ وهذا السؤال غير منطقي». 

قال زکریا بطرس: «بالطبہع هذا سؤال ساذج...» 

قالت المذيعة: اقا ڪلت بابل من الإنجيل والقرآن لذا نرجو أن 
تعطينا ملخصًا بسيطا لما قبل». 

القول: أن الله 3# موجود في كل مكان. قول لم يرد في الكتاب المقدس» 
وخالف للنصوص الواضحة في الكتاب المقدس» التي تقول: إن الله # في السماء. 


الرد على الجلفة السابعة: 


الحلقة السابعة... هي ملخص للجلقات السابقة 

قالت المذيعة: «قدس أبونا؛ أرجو أن تقدم لنا ملخصًا عن الأحاديث السابقة 

وحتى قرب ناية الحلقة أعاد زكريا بطرس تكرار ما ذكره في الحلقات 
السابقة من أن: 

- المسيح هو إنسان وإله» وكرر مثال الحديد والنار. 

- وقال معنی الابن مرة آخری» وکيف هو ابن الله» وهو الله في نفس الوقت. 

ولکنه ذکر موضوَعا جدیدا هذه المرة» فقال زگریا بظرس: «والأستاذ عباس 
حمود العقاد وهو کاتب من کتاب مصر الکبار وهو مشهور بعبقریاته» کتب عن 
الله في تاب «الله» وف صفحة ١۷١‏ يقول فيه: «آن معنى كلمة أقنوم هي جوهر 
واحد» وأن الله والآاب هى وجود واتخد»: 

والمعروف أن الكاتب الكبير عباس العقاد في كتابه «الله» ذكر معنى الإله في 
كل العقائد منها «الإله» في دول الحضارة القديمة: مثل مصر واهند والصين 
وفارس وبابل واليونان» ومعنى «الإله» ومفهومه في اليهودية والنصرانية 
والإسلام» فهو كتب عن مفهوم «الإله» عند النصارى» ولم يكتب عن إيانه 
بالأقنوم ونه واحد في الجوهر ومتميز في الشخصية! لقد تكلم عباس العقاد عن 
النصرانية وكيف آثرت فيها الفلسفةء وتكلم عن اختلافهم حول: هل الأقانيم 
ختلفة آم متماثلة في القوى؟ وأشار إلى خلافات المجامع ومن وضعوا الفكر 

فالأقنوم حار في فهمه فلاسفة النصرانية» فهل سيشر حه عباس العقاد ويؤمن به؟ 


تقل زکریا بطرس إلى تدلیس واضح وتلاعب غریب فقال: N‏ 
علاقة بين كلمة أقنوم والحي القيوم في معناهاء فالحي القيؤم بمعنى اذو الوجود 
القائم بذاته الغير منفصل عن غيره» والأقنوم قائم بذاته غير منفصل عن غيره». 

الرد بفض الله تعالى : 

أولا: أقنوم هي تر جمة لكلمة شخص بالاإنجليزية (۲501ع۴). 

ثانيا: القيوم هي كلمة عربية تعني: «القائم على كل شىء» وفي التفاسير 
ومعاجم اللغة بمعنى: «القائم على كل شيءء. أو المبالغ في القيام بتدبير خلقه». 

ثالشا: أقنوم م ترد في أي كتاب مقدس» ولم يقلها المسيح» فكيف يتم تفسير 
ترجمة كلمة على كلمة أخرى أنها قريبة منها في حين أن مضدر كلا الكلمتين 
ختلف بالمرة؟؟ 

ما رأي زكريا بطرس لو قلنا أن كلمة «أقنوم هي قريبة من كلمة «أشمون» 
وهي بلدة بمصر!؟ أو الفيوم أو أفيون. 

رابعا: التعريف بكلمة أقنوم ومتى نشأت! 

كلمة أقنوم حسب المصادرالنصرانية كما يلي؛ 

-١‏ «يي اللاهوت المسيحى نقول: إن «الله واحد في ثلاثة آقانیم». فا معنی 
«أقنوم»؟ إن كلمة «أقنوم) تعنی شخصًا. فنقول إن الآ أقنوم» والابن أقنوم» 
والروح القدس أقنوم»"'. 

- «ولا يعني المسيحيون بتعدد الأقانيم أن الله ثلاثة جواهر؛ لأن لفظ أقنوم 
لا يعني جوهر» فالمراد هنا بالجوهر الذات الواحدة. أي أنه الوحدة اللاهوتيةء 
والمراد بالأقنوم واحد من الأب والابن والروح القدس» ومع ذلك فكلمة أقنوم 
-كسائر الألفاظ البشرية- قاصرة عن إيضاح حقيقة إهية» هي أن الله ثالوث في 
الأقنومية» وواحد في الجوهر»". 


)١(‏ «موسوعة المعرفة المسيحية» طبعة دار المشرق - ببروت. 
)۲( کتات (او-حدانرة الثالوث في المسيحية وال سلام» - اسکندر جدید. 
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۳- قال بوسويه: «ولقد خلت الحتب المقدسة من تلك المعضلة حتى وقف 
آباء الكنيسة/حائرين زمتًا طويلا؛ لأن كلمة أقنوم لا توجد في قانون الإيان الذي 
وضعه الرسل» ولا في قانون مجمع نيقيةء وآخيرًا اتفق الأباء على أنه كلمة تعطي 
فكرة ما عن کائن لا يمکن تعريفه بأي وجه من الوجوه"'. 

فكيف يقول: أن أقنوم شبيهة بالفيوم أو أشمون أو مجنون؟؟ 

أكمل زكريا بطرس فقال: «يقول أن كلمة الأقنوم هي جوهر واحد» 
والكلمة والآب وجود واحد» کا آن کلمتی آنا أي عقلى هو نفس وجودي» 
وعندما نقول: a a Je di a‏ 2 لاله لا درگیپ اف 
الذات آلإميةء آی آنه اله غیر مرکب آی أن اله غر م رکب من ذوات ونفوس 
متعددة ولكن جوهر واخد» عنصر واحد آی: الله له وجود وعقل وروح والله له 
وجود وله صفات ذاتية لازمة هذا الوجود» وكا آننا لا نتصور إنسان بادون عقل 
وبدون حياة هکذا لا نتصور الله ککائن حي بدون وجوده بدون عقله بدون 
روحه» وهذه الصفات ضر ورية وحتمية اة لز هده الذات». 

الرد يفضل الله تعالى : 

أولأً: لفظ الأقنوم لا نجده في الكتاب المقدس بل هو نتاح فكر فلاسفة 
النصرانية بعد المسيح» وك) ذكرنا فى الرد على الحلقة الأولى لم يذكر المسيح اق في 
آى وقت لفظ أقنوم ولا ناسوت ولاهوت ولا متحد في الجوهر ومتمايز في 
الصفات الأقنومية ولا طبيعتين ولا مشيئتمن!. 

ثانيا: تم الرد عل هذه النقاط في الرد على الحلقة الأولى مع بيان أقوال الآباء 
أهم لم يفهموا الثالوث والأقانيم. 

ثالشا: لبيان هشاشة الأمثال والشرح الطويل الذي سرده زكريا بطرس 


(۱) كتاب اشمس البرا (موضوع الثالث ص:۸٠١)‏ - القمص منس يوحنا» مطبعة شبرا. 


سنذكر موقفا من الكتاب المقدس ا ا و و ی 
المسيح اكا الذي جاء كا يلي: (متر ۳۹۷ ): «فل اعام ب يَسُوع صد لِلوَقتِ مِنَ 
لا ولا لاوا قد افحت له ری روح اله تازا ثل حَامةٍ ويا عَلَيه 
(۱۷) وَصوت من السا رات قائلا: «هَدَا هو انيا بيب الذي بو شرزث). 


فمن الواضح ان 
أ ٠‏ - النص لا يشنر إلى أن هناك ثلاثة في واحد أو واحدفي ثالوث. 
ب- النص يشير إلى وجود ثلائة كيانات» أو ذوات ختلفة ومنفصلة عن 
بعضهاء فلو كان كل منهم إها لكان هذا تصر يجا واضحًا بعبادة ثلاثة أهة. 
الأول هو: المسيح الذي هو الله المتجسد حسب النصرانية (كلمة الله - 
عقل الله) كان على الأرض خارجًا من الماء. وكان يصلى (لمن!؟). 
الثاني هو: الروح القدس الذي هو الأقنوم الثالث (روح الله - حياة الله) 
الالتك هو : 'صاحب الصوت من الساء الآب و.الذى قال : هذا ابني 
الحبيب الذي به سررت. 
ولا يشير النص بآي حال إلى أن الثلاثة مجتمعين هم الله!. 
أآزلية وجود المسيح» فالقول الذي نسب إلى الأب اني الذي به سررت» يعني 
ويفید أنه ۾ يكن موجودًا في وقت من الأوقات وبعد أن آصبح موجودًا حدث 
اا :۲ 


أحد» مثل قول المسيح اكك (يرحناه E e RSS my‏ 
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EEE SPTAPAFTAFIAEFBE RFS EFE HE OE FOE FOF FOE FE OE BE FOE OE OF OE FOE BEE 
آ موا صَوتَة قط ولا أَبْصَرْتُمْ مي فکیف يقال: سمعنا صوتًا يقول:‎ 
هذا ابني الحبيب» في حين النض يقو ل: م تستمعواصوته أبدًا؟!.‎ 

ولو عدنا للفقرة السابقة لوجدتاه يقول: «(جوهر واحد وذات واحدة وغبر 
مرکب»» فأین هذامن نصوص کتابه!؟ 

الخلاصة : 

الثالوث غير مفهوم... 

ولیس له نصوص... 

فمن يؤمن بغير المعقول ولا جد علي إيمانه دليلا فلا يلومن إلا نفسه... 

والخمد لله رت العا لين..٠‏ 


الرد على الجلفة التامنة 


قالت المذيعة: «نواصل حديثنا عن الله الكلمة المتجسد» ونريد أن نعطى فكرة 
صغيرة على الأحداث الماضية لكي يستطيع المشاهد المتابعة معنا». 

اتهم زكريا بطرس المسلمين نهم لا يبحثون» وأن كلمة ابن الله لا تعنى علاقة 
جسد به فقال: «... المشحلة والقضة عند الاخ المسلم ھی ننا نقول: أل المسيح 
ابن الله» وهذا غير مستساغ وغیر مهضوم فکریًا وغیر مقبول... لاذا؟ لأنه هو 
معترض على كلمة ابن الله لاذا؟ لآن هو فاهم كلمة ابن الله هو المعنى الحرفي 
والحسدي والتناسلى» وبسبب ذلك الكلمة غير مقبولة... 

وسؤالك لي من البداية: من هو المسيح؟ هو الله ؟ م ا الله؟ هو ابن الله ؟ م ان 
إنسان؟ والموضوع مرتبك في ذهن خي المسلم... وأنا آقول: آنه معذور؛ لأنه م يقرا و 
يببحث» ولكن يسمع كلهات بل مزروعة فيه كل كلات الرفض للديانة المسيحية. 

الرد بفضل الله ثعالى : 
الرد على الحلمة الثالثة. 

ثانيا: م يطلق لفظ الابن إلا على إنسان خلوق لوصفه بالقرب من الله أو الثبوة. 

ثالشا: فى الحلقات السابقة قال زكريا بطرس أن «ابن الله تعنى الله!»» وهذا ما 
ل يقله المسيح» ولم يذكره أيّا من كتبة الأناجيل» ولا يوجد له مبرر» ولا يقبله 
عقل» حیث جرا ل الثالوث المبهم الذي ليس له نصوص كتابية» وعير معهوم 
حتی عند كبار النصاری. 

أكمل زكريا بطرس استخفافه بالمستمعين فقال: «وفى يوم من الأيام جاء 
الصليبيين لاحتلال بلادنا وطردهم صلاح الدين الأيوبي... بالطبع الصليبيين ¿ 
يكونوا يؤمنون بالمسيح؛ لأن الصليب مقتله مات عليها المسيح» والصليب ليس 


) 1 چ ا 4ا‎ 1ُ 3 IT EN و ب وا لے رکہزت ج ب 1 هھ‎ 7 a 6 0 جيه و ا . 3 + 7 0 ,ا‎ 4 ١ < 
rs a CHF ED rb OD f E HL gh rb gl sD Fo FH CD cih HD gb gif cir E CE ED HL € FD eth tb qy Hh HD (HD ELOK 


سلاحا نقتل به ونميت الآأخزين» والحملات الصليبية ضد المسيحية».والصليب 
منها برئ» والتسمية من آساسها خطأء ولكنها أطماع استعارية بعيدة كل البعد عن 
الملسيحية» بدليل أن الصليب حسب قول المسيح: «من أراد أن يتبعنيفليحمل 
صليبه ويتبعني» أي: يحمل مقصلة إعدامه»ء فكيف نستخدم الصليب في القتل... 
أذن أحد الذين آرادوا. القبض على المسيح... فرد عليه المسيح: ضع سيفك في 
غمده» وف هذا الدين السيف لا ينفع» وأخذ آذن الرجل ورجعها مكانها وشفاه. 

ولو كان المسيح يريد أن نأخذ بالسيف لدرب التلاميذ على ذلك» ونلاحظ 
هنا عدم مهارة بطرس الرسول في الضرب بالسيف» فأراد أن يقتل الرجل ولكن 
لعدم درايته ضرب بالسيف في أذن الرجل... وقال المسيح: الذين يريدون أن 
ياخدذون بالسيف) بالسيف يؤخذون... وسيفنا هو كلمة الله الحنونةء المقنعة» 
المحبةءالتى تعلن عبة الله وسلامه. 


إذن الصليبيين م يكونوا مسيحيين» ولكنهم مستعمرين تحت هذا الاسم 
للدعاية للمتطوعين معهم... مثل ايرلندا هناك حرب في الظاهر بين المسيحيين 
الكاثوليك والمسيحيين البروتستانت» والحقيقة أن الكاثوليكية والبروتستانتية براء 
من هذه الحرب» ولكنها آساء أحزاب فقط» وليس أديان» ومثل الحزب المسيحي 
الديمقراطي ني ألمانيا وهذا حزب وليس دين...٠.‏ 

الرد بفضل الله تعالى ؛ 

أولاً: يعلم الجميع أن الحروب الصليبية م يكن هدفها استعباريًا بل كان 
هدفها تحرير بيت المقدس من أيدي المسلمين»ء وأول من دعا هما كان آباء الكنيسة 
الكاثوليكية في روما. 

ثافيا: الصلیب کان شعارًا ورمرًا ولیس سلاحًاء ولم يقل أحد ولا ادعى أن 
الصليبيين كانوا محاربون مستخدمين الصليب كسلاحا. 


ثاثا: PY‏ «وفي هذا الدين السيف لا ينفع»ء نسأل: لماذا كان 
يحمل حواري المسيح السشيف؟ ولاذا قال ربكم في العهد القديم -الذي هو نفسه 
ربكم الحالي- آم هل تغير الرب؟: 

آ- (التثنية :)٠١ :٠١‏ «وآما مدن هؤلاء الشعوب التي يعطيك الرب إلمهك 


ن 


نصسبًا فلا 5 2 تستبق منها نسمة». 


بد زی 16 «وَاضربُوا لا شف أعيْنكُمْ ولا تَعْموا الس وَالشَابّ 
وَالعَذرَاءَ والطفل والنسَاءَ. افتَلوا لِلَْلَك». 

ج (إشعيا 1۳: :)١١‏ «يقول الرب: وتحطّم أطفا0هم أمام عيونهم» وثنهب 
یرم رتح تتاۋهم؟. 

a Sa Ce 

اد المسیح م بات بدين جديد فقد قال: (متی :٥‏ ۱۷): لا تظنوا أ جِنّتُ 
لأَنقَصَ الَامُوس أو الاأَنبيَاءَ شل ا 

ب- لم يكن المسیح ملكا ولا قائدًا ولا توجد تشريعات من أقوال المسيح إلا نادرًا. 

جات ارات لاد اليم ل ر اليف هال رة (Y: ۲١‏ 
دال مم ي : لن الان مَنْ ا َه كيس فلياخذه وَمِزوَد ذلك وَمَن ليس لَه 
لع َوب يشار سَيًْ. فا الڏی يفعله من يشتري سيفاء فهل کان سيقبل 
بالسافب أحبائه» أم هو سيف للقتال؟. 

o Fr AA‏ (متی ۱۰ ل تظنوا أن جت 
قى سَلاَمَاء على الأَرٴْض ما ج نت لاقي سلما ل سينا 

وقال آيضًا: (لوقا ٠۹‏ ۷۰ ما أعدائي أَولَيْكَ الَِينَ ا يُريدوا أن أَمْلكَ 
لهم انوا م لل هتا وَاذْبَحوهُم قَدامي». 

کرت ي ا سب غار ریب دافن حن خا القول؛ 
لآن النصارى يعتقدون أن بعث الآخرة بالروح وليش بالجسد. 


EWTE‏ ا ر کی ی ا 
التعل|ات والوصایاء بل اھ خا الأافر بإتباع الو صايا السايقة. 

رابعا: وعلى أرض الواقع بعد أن تحدثنا بالنصوص الكتابية» هناك ما يسمى 
بالحروب الدينية وهي التي جرت في أوروبا بين الكاثوليك والبروتستانت والتي 
قتل فيها أكثر من مائة مليؤن زسمة.وسنعطي أربعة أمثلة فقط : 


أ- الحروب الدينية في فرنسا زهاء ما يزيد على أربعين عامًا متتالية خلال 
القرن السادس عشر. وكان من ضمنها مذبحة «سانت بارتليميو» فى ۲٤‏ 
أغnط‏ leم‏ ۱15۷۲ )St. Bartholomew's Day Massacre)‏ حیث 
انقض الكاثو ليك بمباركة البابا «جريجوري الثالث عشر» على الروتستانت أثناء 
إحدى الأعيادء وذبحوا منهم الآلاف» وشنقوا العديد على أغصان الشجر. 

وتحدد مصادر البروتستانت عدد القتلى في هذه المذبحة ٠١‏ ألف قتيل» أما 
الكاثوليك فيدعون أن عدد القتلى ألفان فقط. 

ب- حرب الثلاثين عامًا الدينية بين البروتستانت والكاثوليك في ألمانيا من 
)۱۹٤۸-۱۱۸(‏ التي تعدی ضحایاها ۳۰ ملیونا. 

ج- الحرب الأهلية في أسبانیا (۱۹۳۹-۱۹۳۳) ثعَدَ من آخر الحروب التي 
نشأت بين الكاثوليك والبروتستانت» وقد بلغ عدد القتلى فيها ٠٠٠‏ ألف شخص»› 
وتم ذبح رجال الدين الكاثوليك» فقتل في ا لحرب 1۸٤٥‏ رجل دين كاثوليكي". 

و اجرب اليوسئة راشرس الت اشتعلت مر تین ن الا رتودگس_ الضرت 
والكاثوليك الكروات» وني المرة الثانية تحولت على المسلمين» وتم ذبح مات 
الآلاف من المدنيين على يد الأرثوذكس الذين يقولون: هذا الدين دين سلام 
وحبة» والصليبيون نم يكونوا مسيحيين!. 


(۱) (معجم الحروب» د. فردريك جروس برس - (صض‌:۳۲۳). 
(۲) المصدر السابق (ص:۲۴۸): 


الت الدة «باء Riki ENE‏ لتعبیرات 
له؟ وهل یلق أن نقول ابن الله؟». 


قال زكريا بطرس: «نفس الموضع ونفس القصة إن الأخ المسلم يفهم أن 
الموضع فيه علاقة تناسلية وزواج وجسد» ولكن أحب آقول لأخي المسلم: آنا 
ك ا وأحب أن أفهمك الحقيقة... تعالى معي للإسلام وف القرآن هل 
هناك أشياء فى القرآن لا تليق باله؟ 

هناك تعبيرات في حديث قدسى يقول: الفقراء عيالى ولا يقول الحديث: 
الفقراء فيال مفب لة او فحن تقر ليخ :اف غير قب ول٤‏ فلابد لا نسان آن 
یکون عادل فی :التفكیر. 

مثال آخحر في سورة طه يقول: الرحمن على الكرسي استوئ» وناقشنا ذلك 
سابقا... فأي کر نی جلس عليه الرحمن وما حجم الکرسی؟ هل هذا الكرسى غير 
ححدود أايضا. 


فالأمور لا تؤخذ بالحرفية... فهل الله مجلس وكيف يجلس الله !! فالأخ المسلم 
يسال هذا يلي بالله» ونا سال هل يليق الجلوس له؟ إذن الأموز لا تؤخذ بالمعاق 
الحرفية). 

الرد بقضل الله تعالى ؛ 

أولآ: حسب قانون الإيمان النصراني: «المسيح هو ابن الله المولود له قبل كل 
العصور» وهو إله حق من إله حق» وهو مولود غير خلوق)» وقد تم بيان معنى الابن 
حسب لغة الكتاب المقدس» وكيف تم تغيير معنى بنوة المسيح لمعنى أخر خالف لمعاني 
البنوة التي جاءت في العهد القديم والحديدء وذلك في الرد على الحلقة الثالثة. 

ثانيًا: القول «الفقراء عيالي» م يرد في القرآن ولا السْنَة بل هو في حديث مكذوب» 
وعیال د تعني آعوهم ولا تعني آولادي» وتم الرد على هذه الحزئية في الحلقة الثالثة. 


(E FH TH TF tHe f FH FF GH THD E O FH FD e Hb HE U TH FP Tp tg TE ie FE i € D ib HE FU aH THF SEE 


ثالشا: قوله: ني أخر سورة طه الرحمن على الكرسي استوى"» قول كاذب 
قام بتكراره للمرة الثانية فالنص في القرآن ال من عل امرش أسْسَرّى € [طه:ه» 
وف «التفسير الميسر٤:‏ #الر جن عل العرش سىرى € أي: ارتفع وعلا استواء يليق 
بجلاله وعظمته» فلم يأت القول أن الله على الكرسى جلس. 

رابعا: يقول لا يؤخذ النص بالمعنى الحرني نقول أين النصوص التي تتحدث 
نها فلم نج لصون الوت ولا للتجسد الإفي ول أن اليح حو ابن 
الله» الذي هو الله» ولا لخطيئة آدم» ولا للكفارة عن البشرية بالموت على الصليب» 
حتى نأخذ النصوص بالرمز أو بالحرف» أعطونا النصوص أولا ثم أشرحوها لناء 
فلا تشر حوا ما لا يوجد له نصوص» ولا تفهمونه» وهو غير معقول. 

خامسا: نحن نقول لا يليق بالله 3# أن يتجسد في بشرء ويلطم على قفاب 
ويبصق على وجهه» ويصلب» وغيرها من أمور الذل والمهانة؛ لأنه لا يريد أن 
يغفر خطيئة أكل آدم من الشجرة؛ إلا بعد آن يتعذب آحد فاختار الله أن يتعذب 
هو ویموت هو على الصلیب» ونقول: لا یلیق باه 8# أن یتجسد» ولا یلیق بالل 
3# أن يتجسد في إنسان يهان ويضرب ويقتل» آم أن الصلب والبصق والضرب 
على القفا والوخز بالحربة وتعليق الشوك كان مجازيا؟ 

سادسا: القؤل أنا أحبك يا مسلم وسأبين لك أن في القرآن أقوالًا لا تليق على 
للّه» معناه اعتراف أن ما عنده فعلا لا يليق» ويحاول التبرير باستخدام أسلوب (لا 
تعايرني ولا أعايرك فال حال من بعضه)ء ثم لم يذكر منها شيئًا. 

ايها نح خد ا انصوض نها ولا نها تمرف اها ولا ندرك 
كيفيتها؛ لأن الله تعالى أثبتها ول يطلعنا على كيفيتهاء فأثبتنا ما أثبت وفوضنا 
کیفیتها لله تعالی» لأنه لم یعلمنا بہاء ولکننا لا نؤمن بلا نصوص مغلقين عقولنا 
لعدم فهمنا ما لا يوجد عليه آي دلیل کتابي. 


أكمل زكريا فقال: «ولكن لابد وأن نسأل: ما المدف وما الدلالة علن؛ذلك؟ 
وماذا. ؤراء الْمز؟ .وما هى الكناية عن ذلك؟ ونأخذءالمخنى» ولیس الخرف» 
فبالطبع يقصك.القرآن أن الله :ملك فتشبيه. بالك ايبلس على العرش وجك 
ويقصد أن الله 34 ملك العام وهو المالك وهذا تعبير بلاغى» وعلى هذا نقول: يا 
حبيبنا المسلم لا تأخذ الكلام حرفيًا لأنه أيصًا عندك في القرآن أشياء حرفية لا 
تليق باله» ومثال اخحر في سورة الحديد: إن الفضل ليد الله فهل ربنا له يد» وما 
طوها؟ وهل هما أصابع مثلنا؟ وها عضلات؟ ومفاصل؟ وعظام؟ ولحم؟ فإِذ 
أخذنا الأمر بالحرف لا تقبل» ولكن المعنى هذا التعبير قوة الله» وهو صاحب 
الفضل وملك المضل ومعطيه). 

الرد بفضل الله تعالى : 

ولا المسلم يثبت يثبت لله تعالى ما أثبته لنفسه في القرآن والسنة الصحيحة. فان 
قال الله تعالی #ید اذ قال أهل الستة والمجاعة: إن الله 3# أثبت لنفسه يدا 
ولكن اليد لا نشبهها ولا نمثلها فلا نقول: اليد تشبه كذاء ولا نقول: اليد مثل يد 
فلان. هذا مع اعتبار القاعدة الرئيسية أن الله تعالى ليس كمثله شيء. ليس 


a‏ سىء € [الشررئ:۱۱]. 
ثانیا: الآية الكريمة هي الفضل بيد الله» وليس الفضل ليد الله. لايع 


اهَل آ[ ڪب قد عل کی ر تن می ا کے واد الال ی کے مر من یکا iF‏ 
ذف :و المَصلآلعظے € [الخحدید:۲۹]. 


فى «التفسبر السرا «أعطاكم الله # ذلك كله؛ ليعلم أهل الكتاب ا 
متا لن اى ¦ ہم لا يقدرون على شيء من فضل الله يكسبونه لأنفسهم» أو 
یمنحونه لغیرهم» وآن الفضل کله بيد الله وحده» يؤتیه من یشاء من عباده» را 
ذو الفضل العظيم على خلقه. 


ثالڭا: الیهود والنصاری هم آخر من يتحدث عن صفات الله -تعالى-؛ فقد 


e‏ الله ب: «الخروف» وابأنه يصفر للذباب e‏ ل ا و«آنه ينزل 
لبتأكد؛ لأنه لا يعلم)» و«آنه ينسى ووضع القوس لكي يتذكر وعده مع نوحا 
وغبرها ما لا يليق بالله #5 والنصارى خاصة جسدوه في صورة بشر يتعرض 
لكل أنواع الإهانة!. 


صفات الله 5 حسب الكتاب المقدس : 
«ويكون في ذلك اليوم أن الرب يصفر للذباب الذي في أقصى ترع مصر وللنحل 
الذي في أرض آأشور؛. 

س“ الوب خحروف وشاة! : (رۇيا یو حنا IV‏ 1€( (هؤ لاء سيحاربون 
ا لخروف» والخروف يغلبهم؛ اند رت الا ات ولاك 2 

- الرب,ضعيف لم يستطع طردهم لأن هم مركبات حديد!: (القضاة :١‏ 

٩4‏ «وكان الرب مع بوذا ملك الجبلء ولكن لم يطرد سكان الوادي؛ لأن هم 
مر کبات حدید). 

د- الرب يخرح الدخحان من آنفه والنار من فمه!: (۲ ا ۲ :)11-A:‏ 

oe‏ الرب يتب ويسريح, (تکوین ۲ 1 وتن فق ازم شای بز 
اَل ا الو Ee‏ نه اشاراح من جيم عله اي َل اف 
تحالقًا) . كذلك في (خحروج ۳۱ :۱۷). 

ويحاول النصارى التهرب من هذه الجزئية فيقولون: إن المعنى توقف وليس 
استراح! والرد أن الكلمة العبرية الأصلية المستخدمة هي (شاباث) بالعبرية» 
(سَبَّتَ) بالعربية» وتعني التوقف بعد اللإجهادء ففي قاموس سترونج العبري: 
شابات = مصدر ول بمعنى: يرقد ويسترخى» يكف عن القيام بالعمل بعد إجهاد. 


1۲ 

د REE Nien‏ 
و- الرب ينسى وبجتاج لعوامل خلوقة تذكره ما نسيه: فحتى لا ينسى الله 

عهده -حست الحتاب المقدس - مع نوح بأن لا يغرق الأرض مرة أخرى بعد 
او و وی ای فعندما يرى المطر هاطلا يرى القوس فيتذكر الله 
آنه قد عقد اتفاقا مع نوح اال الا يغرق الأرض فيوقف المطر! (تکوین :)١١ :٩‏ 
«أقيم ميتاقي مَعَكَمْ فلا ينْقَرِص کل زی جسد ا مياه و الطْوقَانِي رلا کا 
اشا طوقان يخرب الأزص )١۲(‏ قال اله هلو علامة الاق الى آنا راض 


و 


)۱۳( وین کل ذوات الأفس الح 2 الى مَعَكه إل أجُيّال الدَهْر‎ EE 
يکو‎ )۱٤( صعب قوسي ئي الشَڪاب فون عَلاَمَة ميا بيني ون الأزض‎ 
أن آذكر ماقي‎ )٠١( می اشر سحَابَا عل الأزض وَتظهر اقوس في السَحَاب‎ 
ِي بيني وينم و ن کل تفس حي ني کل کا لا تكُون آَيًْا اليه طوفَان‎ 
نهلك کل ذِي جَسَدِ. (۱) فمَتی گَائتِ القوس في السَحَاب اا لاأَذكرّ‎ 
ميتاا ابيا بن الله وَين ڪل تفس حي في کل جس ا ی الأزض (۱۷) وَقَالَ الله‎ 


لنوح مذو عَلاَمَة لياق الذي آنا أقمته بینى و ر کا زئ جس عل ال رص , 


:(o i ê ST e OE TA 


per) HF TEY .‏ عند ما يسىء ew e‏ انه 
جهل العواقب» وبعد التصرف يندم على فعلته» وهذا لا يجوز في حق الله كل 


١‏ (نکوین :):٦‏ فحن ارب أنه عمل الإنسَان في الأزض وَنَأسَفَ ني 
لبه (۷) فال الب «(أو عن وجه الأزض الإنْسَانَ لذي خحلقته: انان م 


و3 کا ر 


ا ا لال lC‏ 


۲- (خروح ۲ فيم الوب على الَر الذي قال: إن يفَْله بسَْيه». 
۳-(صموئیل الأول :)١ :٠١‏ «وَالرَبٌ َم لان ملك شاود على ارائ . 


البلا چام ها ايمل لار زل اد1 (نگرین 3۸ )۲۰٤‏ 
دول الو إن صُرَاح سوم وَعَمُورَةَ قذ ٿر وهم فد عَظْمَت جد (۲۱) 
آنرل ازى :ل فوا بالتام حَسَبَ صرَاخجها الآتي إل وَإلا فَأعَدَّم». 
فهل بعد هذا كله يقولون: إن المسلمين قالوا: إن لله يدّاء ويسخرون 
ويقولون: أصابع وغیره؟؟. 
ا کک ی می کل کک وی ا ات ی 


الس کد ۔ تی € وسشبکته ونع عکابصفوت ). 


عودة للرد على الجحلقة : 

قالت المذيعة: «ولكن تحكم عليها حرفيًا فلا تقبل -تقصد أن ابن الله با لمعنى 
الحري-؟ 

قال زکریا بطرس: «لا تقبل؛ لأن الله روح). 

الرد بفضل الله تعالى : 

وكيف جعلتموه يصفر وينزل ليتأكد ويتجسد مرات فى حامة ومرات في 
إنسان وكيف قيل في آول سفر التکوین: آن آدم وحواء سمعا صوت الله ماشيًا في 
الحنة!؟ (تكوين ۳: :(A‏ «(وسمعا صوت الرب الإله ماشيًا في الحنة عند هبوب 
ريح النهار» فاحتاً آدم وامرآته من وجه ارتب الإله في وسط شجر الحنة». 
الواضح أن القساوسة عتدما يشرحون ويفسرون إيمانهم يفسرونه على خلاف 
الاعتقاد انرا سخ عندهم» وعلى حلاف قانون الإيان والنضوصضن الواضحة» 
وذلك للبعد والهروب من التناقض. 


أكمل زكريا بطرس فقال: «وفى سورة البقرة تقول: أينها تولوا فثم وجه الله 
ولو آخذنا الأمر حرفيًا ما شكل الله في وجهه؟ ولون عينيه» وما شكل باقي 
الأعضاء؟... إذن لو أخي المسلم وافق على المعاني الحرفية فإذن آنا أسأله: ما يليق 


وما لا لیتق في القرآن؟ ولکن هذا تعبیر بلاغي هدفه ربا موجود في کل مکان أي 
ایا تفر وق آ تجاه .ا و جو داز مى الكو ةة ركلف هند تقر يرتا 
لا نعنى التناسل االحسدي ولكن له معنى راقى. لذلك فالظهور من الآب في 
صورة بشر مثل ظهور الفكر وتجسده. ونسألك هنا من أبو المسيح؟ هل له أب 
جسدي ولكنه منسوب إلى الله مثل الفقراء عيالي آي ليس هم آب يعتني بهم 
والمسيح صلا ليس له جسدي فإِذن ابن من؟» 


الرد بفض الله تعالى : 

ولأ ليس مختى الأية الكريمة أن اله وجو دفي كلوندكازي ةاي )كريمة 
# وله الشف وارب َأيَتَمَا ۴ سنا لا ف و ا f:‏ آله وع NEY‏ 
ا سے ای و وا کی ر الک یکی ہا رما ی امد 
مالك الأرض كلهاء فأي جهة توجهتم إليها في الصلاة بأمر الله لكم فإنكم 
مبتغون وجهه» ل تخرجوا عن ملكه وطاعته» إن الله واسع الرحة بعباده» عليم 
بأفعاهم» لا یغیب عنه منها شیء. 

شانیا: نحن کمسلمین لا نؤمن بوجود الله بذاته ف کل مکان» ولکنه 4 
مستو على عرشه وفي کل مکان علمه وأحاطته. 

ثالشا: تم بيان معنى ابن الله حسب مصطلح الكتاب المقدس في العهد 
القديم والعهد الجديدء وتم بيان أن اللفظ لم يطلق إلا على إنسان خلوق» ولم يطلق 
في آي مرة على الكلام أنه ابن الله» ولا على الفكر آنه ابن الله» ولا على الحياة آنا 
ابن لله» بل أطلق اللفظ على المؤمنين وعلى الأنبياء. 

رايعا: عدم وجود أب للمسيح الغ لا يعني أنه الله أو ابن للهء فآدم اة 
یکن اماي جردي وکللك جرا ولا بعتي ما ییا فک اله جد 
ولا عقل الله المتجسد. 


e‏ اول ما یلان تقر ان ا ما اا 

تفسيرهاتبالنص الحرفي مرفوض تامًاء ولابد أن٠تؤخذ‏ بالدلالة والمعنى... 

sk Jif‏ الله في المسيحية آي المنسوب لله» الخارج من عند اللهء فكر الله 

التجلي» كلمة الله الظاهرة في الإنسان» وهذا الكلام بالنقاش يعنى منطق سليم... 

[واحد + واحد = آثنين] ولكن أيضًا هذا المنطق يقنع العقل فقط وليس الروح» ومع 
حاو لاتنا لتبسيط الفكرةء ولكن بالنسبة للروح لابد من تلامس إمي». 


الرد بفضل الله تعالى : 
أولاة اللسافى آلا اة راف دا ول علا سن الاق ا لا رون 
عليه نص ولا تفهمه. 


شاتها :سذ قو اك ققق القرآن: وقزاعي تفس الكتاب المقدس »وك 
إلا بوجود الدليل أو لاستحالة آخذ النص على ظاهره» وبتطبيق هذه القاعدة نجد 
بالقرب من الله 3# وأن الله -تعالى- يرعاهم» وهذا التفسير لا يخالف أي قواعد 
للتفسير» ولكن عندما ذكر أن المسيح ابن الله» تم تفسيرها أنه أقنوم لله» وأنه هو 
الله وهذا تفسير ليس عليه أي دليل. 

فالفا: قال زكريا بطرس فى الحلقة الخامسة: «ابن الله بمعثى الذي من الله 
مثل عندما نقول: بنت شفة ب دمعن الذي | ستمعتا إليه من الشفتين» ومثل بنات 
الفكر» بمعنى أن الفكر معلن عنه في كلام أو صور» هذا هو المعنى» وابن الله يعنى 
يقول: ابن الله تعنی الله!. 

رابعا: لو کان ابن الله بمعنى الخارج من عند.الله فالملائكة أيصًا يكونون أبناءه 
بمعنى من عنده» ودمعنی منه» وبمعنی آنہم هم الله وقدرة الله تابعة من الله 


aa? =: : i 3 


HE HÊ. 1È 4ê sêb e TF Bh ê 4 : 7‏ 
فتكون «قدرة الله» ابنا لله من الممكن أن تتجسد في أي كائن حي لتصنع 
المعجزات» و«روح اله» تكون أيضا ابنا للهء و«رحة الله» تكون هي أيضا ابنًا لله!. 
خامسا: أينْ الأدلة الكتابية من أقوال المسيح» أو من أقوال أنبياء العهد 
القديم» هذه الأمور الحيوية؟ هل فضل كتبة الأناجيل الكتابة عن المحار الذي 
امتطاه المسيح في أربعة ناجيل وتجاهلوا بيان: مَنْ هو المسيح؟ وهل فضل بولس 
كتابة صفحات من سلاماته وقبلاته إلى بريسكيلا وغيرها وتجاهل كتابة لفظ 
والخداعن الالر ٠!‏ 


ٍ 
ا 


قالت المذيعة: «فعالا يا أبونا؛ لأن في اللإسلام الله 8# فهو متعالي وفوق كل 
البشرء وهناك حواجز کبرة بینی وبینه» ولکن بالنسبة لنا ف المسيحية الله أت 
وتء فاك أوالخل ر وآقر ب ل من نفمى»: وال وة المبخلمين ستضعبون بدا هذه 
التعبيرات: الله آب» وآنا ابن لله» والمسيح ابن لله». 

الرد يفض الله تعالى : 

أولا: لقد بنا من قبل أن هذه الصقفات ليست صفات نقص» ولا تتعارض 
مع صفات أخرى لله 3# مثل: الودود» الرحمن» الرحيم» الغفور. 

شانيا: بنا وجود صفات له 3# مثل: المحبار» والمتعالء فى الكتاب المقدسس 
وذلك في الرد على الحلقة الرابعة. 

شالشا: اله 3# قريب من عباده فقد قال الله  :34‏ ودا سالک ع اوی ع 
کا َر ایب عة الع ا َا ليوا لى يمو بى مهم 


ہرم کر 
رشدوت € [البقرة:١۱۸].‏ 


رابعا: قالت المذيعة: إنها ابنة اللهء والمسيح ابن الله» فإن كان المعنى مجازيًا يعني 


القرب من الله وقع هذا ا معنى على المسيح اق وإن كان المعنى فعليًا فهئ بذلك 


قال زكرياءبظرس: «أعطيك مثلا الكاتب المشهور الأستاذ توفيق الحكيم الله 
يرحمه وأفتكر أنه في أواخر أيامه كتب في جريدة الأهرام... منذ الآن إلى وفاتي 
سوف لا أستخدم قلمي إلا مع أحاديثي مع الله وذلك بعد وفاة أبنه إسماعيل 
وابتداً يكتب في الأهرام مناجاة مع الله... مثال: قلت لله كذا وكذاء وقال الله لي 
كذا وكذا... فلك أن تتخيل معى ماذا حدث من كارثة ورد فعل عنيف تاه 
الکاتب الکیں.. فف اکم آله ور كلك آانت بی کی بکلطة اا 
واتہموه بالکفر. 


والفكرة كا قلت: آنه هناك حاجز وحجاب يفصل الإنسان عن الله وهذا 
استحالة» والمسيحية ليست بهذا الفكر؛ لأن الله بدونه لا أستطيع الحياة فحبه 
یملأني» ورو حه یقوینی» واللّه قریب منی جدًا). 

الرد بفضل الله تعالى : 


ag alge gv caf si N 78 اولا:‎ 
قال تعالٰی: # ودا سالک باد کی فاق‎ EEE EE 


22 lo 


کرب ER‏ دعوه ١‏ لداع إا دعاب 4 [البقرة:١٠۱۸].‏ 

کانیا: توف e‏ في مقالاته التي کان عنوانها «حوار مع الله»» کان يأتي 
بكلمات وألفاظ على أا كلمات وألفاظ الله 3# مثل: قال الله لي: «إن الظروف 
الاقتصادية قد أثرت تأ يرا كبرًا على الحالة الاجتاعية في البلاذ خلال هذه الفترة 
و... وبالظبح هذا ين كلام الله ولا يصح نسبة كلام إلى الله 8# ل يقله ا فالله 
3# يرسل رسالته عن طريق الأنبياء» والباب ليس مفتو حًا لغير الأنبياء بآن جرج كل 
يوم شخص ويقول: «قال لي الله شجع الغريق الفلاني بدلا من الفريق العلاني»!. 

أكمل زكريا بطرس فقال في سفر الرؤيا: «هاآنذا واقف على الباب وأقرع إن 
سمع آحد صوتي:وفتح الباب أدخل إليه أتعشى معه وهو معي» وهنا إن سمع 
أحد ضوتي وفتح الباب يقصد به الإرادة باب الإرادةء باب الأشواق» باب 


اليوچ ویقل ايا رااان مفتونحة للك فأدخل إل تحياي 
يارب ونورني وبارکنی» ولابد أن يكؤن- إيان 'فعلا أنه سيستجيب»؛ وهناك 
إخلاص بأنه يريد الله فى حياته» ونؤكد على الثقة فن استجابة الله له»: 


الرد بفضل الله تعالى : 
اؤ اتب مغر ال واا لر جر دالكاب القذس هر هول 
ثانا: : وصف کاتب سفر الرؤيا الله 5 3 بانه خحروف فقال: (رۋپا ۱۷ 3F‏ 4 
(هؤ لاء سيحاربون الخروف» والخروف يغلبهم؛ لآنه رب الأرباب» وملك 
الملوك» والذين معه مدعوون وختارون ومؤمنون). 
وأيضًا: (رؤیا ۲۲: :)١‏ «وأرانی نہرّا صافيًا من ماء حياة لامعا كبلور خارجًا 
من عرش الله والخروف»). 
فالقا: سفر ال زیا قت إضافه للکاب ادس بعد حلاف کس بن آباء النضاری 
ونقاشات حول هل يتم اعتباره بالوحي» آم آنه لا يرقي لمستوى الوحي الإهي!؟. 
رابعا: أقوال ووصايا المسيح لا تتعدى وصايا العهد القديم» وهي الحفاظ 
على الوصایاء ولم یات ہا آن الله ا يقول: إنه يقف بالباب ينتظر من يفتح له 
الباب ليدخحل في حياته مثلا قال المجھول کاتب سفر الرؤیا!ء (متی 1۹: :)١۷‏ 
«فقال له: لاذا تدعونى صالا. ليس أحد صاا إلا واحد وهو الله. ولكن إن 
أردت آن تدخل الحياة فحفظ الوصايا. قال له: أية الوصايا. فقال يسوع: لا تقتل. 
لا تزن. لا تسری- لا تشهد بالزور'. 
قالت المذيعة: سۇ ال: ما هو هذدف عقندة ألحَْحَبلد» ولادا تؤمنول دتجسد 
اله في المسيح؟). 
قال زكزيا بطرس: «هذا مهم» ولكن قبل ذلك هناك أسئلة عرضت عل كثيرة 
سابقة على هذا السؤال» وهو: هل الله ترك السماء وترك العام لا تجسد في المسيح؟ وهذا 


CONE ENTEDEEOEENIENEE EET EE ESEECENESTE TEENIE SEEDS 
سؤال منطقى وبدوره يكون عقدة فكيف ذلك؟... أنتم تقولون: تجسد ولو صدقنا إل‎ 
حين هذا التجسد.:. فمن كان في الساء ومن كان يحكم العا!؟‎ 

وفى الحقيقة الرد على هذا... في سورة النور آية ٠١‏ يقول الله نور السماوات 
والأرض مثل نوره كمشكاة في مصباح والمصباح في زجاجة والزجاجة تضئ 
کأنہا ك وكب درى» كمشكاة هنا إفتحة في حائط) ونلاحظ أن الزجاجة لم تحجب 
نور المصباح... والله يساوى نور السماوات والأرض ويقول آنه لا شيء يحد 
النور. ونحن نقول أن الله نور السماوات والأرض وتجلى في جسد المسيح والنور م 
يحجب بجسد المسيح لأن نوره لا يجحده مكان». 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: أين الدليل الكتابي على ذلك من أقوال المسيح» الذي لم يقل: أنا الله أو 
ثالوث» أو آقانيم» أو اللاهوت حل في الناسوت!؟. 

ثانيا: الآية ا لخاصة بسورة النور تعطي المثال عن نور الله المخلوق في قلب 
المؤمن» وليس عن الله تعالى» ونور الله ليس هو الله» ورحة الله ليست هي الله. 

ثالشا: لا علاقة للمصباح والزجاجة التي لا تحجب النور بالله» وبأن ادعاؤكم أن 
اللسيح لم يحجب اللاهوت» فالضوء الذي لم يحجبه الزجاج هو عرض ناتج من 
الملصباح (المصباح أنتح ضوءًَا والزجاجة مررت الضوء ولم تحجبه). 

رابعا: القول: أن الله تعالى تجسد في المسيح ولم محجب إلوهيته» بل استمرت 
كا هي في العام آجمع» لا يعني أن المسيح هو الله» فحسب هذا القول فلا مانع من 
آن يكون الله متجسدًا في العديد من الكائنات مادام هو في كل مكان ويتجسد» 
ولا یمنع تجسده‌من و جود اللاهوت في مکان آخر» ولا یزال حتی بعد تجسده غیر 
حدود في العام آجمع كا هوء وإن ,م يكن هناك دليل كتابي واضح على تجسد الله في 
المسيح» فلا داعي للبحث عن أدلة كتابية لتجسد الله في آخرین!. 


9 
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آکمل زكريا بطرس فقال: «وفى سورة القصص وف سورة طه وسورة النمل 
عن حديث الله لموسى من الشجرة» ويقول له: إني آنا الله ولا إله إلا آناء والسورة 
يقول: بورك من في النار ومن حوهاء ونسأل هنا عندما كان الله في الشجرة إذن 
من كان في الساء؟ وهذا نفس السؤال وتجلى أيضصا في الجبل في سورة الأعراف 
«تجلى ربك للجبل» فإذن من كان في الدنيا بعد ذلك... 

وف صحيح البخاري... قال النبي: ينزل ربنا تبارك وتعالى كل ليلة في الساء 
الدنيا حين يبقى ثلث الليل الأخير يقول من يدعو استجيب له» فإذن من كان 
في السماء العليا؟ ليس آحذا هناك؟ إذن الموضوع تعبيرات» والله موجود في كل 
مکان» و لا يخلوا منه مکان» فهذا کان موضع مهم لابد من إيضاحه» وننتقل إلى 
سؤالك: ما هو هدف عقيدة التجسد؟ أو لماذا قجسد الله في المسينح؟). 

الرد يفض الله تعالى : 

أولا: / يتحدث الله 3# لموسى من الشجرة» وتم الرد على شبهات التجسد في 
الرد على الحلقة الخامسة. 

ثانيا: القول: تجلى ربه للجبل لا يلزم التجسد فعقيدة أهل_الستّة وال ماعة 
أن: الله 3# في السماء» وقجلى الله 3# للجبل لا يعني أن الله تعالى حل في ال حبل. 

فالشا: الحديث واضح وثابت والمسلم يبني اعتقاده على نصوص واضحة» 
والحديث يقول ينزل الله 8# إلى الساء الدنياء ويؤمن المسلم بنزول الله 88 إلى 
السماء الدنيا بناءًا على النص الواضح والثابت» ويقول المسلم إن الله 3# ينزل 
نزولا ليق بعظمته وجلاله فسبحانه لیس کمثله شیء. 

رابعا: لثبوت الحدیث آمنا'بالترول» وقلنا لا نعل کیفیته» ولکنکم تؤمنون 
بأن الله 3# يملا كل الكون» وأن الله تعالى تجسد في المسيح» ولم يمنغ تجسده في 
المسيح أن يكون لاهوته في العام آجمع» ولا يوجد آي نص لاإيانكم بمذا؟ 

خامسًا: نصوصكم التي تفيد بن الله تعالى في الساء تم وضعها في الرد على 
ا لحلقة الأولى... والحمد لله رب العالين: 


الرد على الجلفة التاسعة 


بذ مقدمة طويلة من المذيعة ناهذ متولي قالت: «... هل يمكن أن توضح لنا 
ذلك ماذا تقصد بأن' التتجسد هو من أجل تحقيق القداء؟». 

قال زكريا بطرس: «الواقع أن فكرة التجسد هدفها فداء الإنسانء» وهذا 
سينقلنا للجديث عن الحكاية من البداية... الكتاب المقڏس في سفر التكوين 
يكلمنا الله عن الإنسان أنه حلقه على روع صورة وأبرع مثال... فيقول الله: أنه 
تخل اسان خا صورتة غا ضورة ال علق اولي عو رة جسدية هل تان 
وخلافه» ولكن صورة البهاء والعظمة والعقل والخلود» فالإنسان خلوق عاقل 
مثل الله» وهو حالق مل الله فإذن الله حلق الإإنسان على آسمى صورة» وهذا من 
ا لحب الذي عبر عنه اللّه... 

فنلاخظ عبة ربا مذ الأزل: وتعب الكتاب المقدس.عن إجابة من هو الله؟ 
قال: الله حبة؛ لأنه قلبه فائض من الحب نحو خلقة يديه» وبالأخحص نحو الإنسان 
اللخلوق على صورته ومثاله. 

فخلق اللإنسان ووضعه فى جنة عدن ووفر له كل وسائل الراحة والمعيشة فى 
جنة كاملة في فرح وسرور ولیبتهح به الله» الإإنسان عايش في سعادة مع بوه 
كطفل يعيش في سعادة في منزل أبيه» فلك أن تتخيل السعادة التى يعيش الطفل في 
منزل آبيه في أيام طفولته في تدليل بدون موم ومتاعب» وهذه هي البداية -خلقه 
البشرية» حتى جاءت نقطة الخطر وهى الشيطان حسد الإنسان لأنه وجذه في 
حالة احسڻ منه وأکقز خالا راخنة وسغادته أن الشَيّطان گان رتش ملائكة: 
وسقط لأجل كرياءه» فابتدأً يدبر له المكيدة). 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولأ: لا توجد أي نضوص لوضوع الفداء كا سيتم توضيح ذلك فلم يقل: 
المسيح فداء» ولا خطيئة» ولا أموت على الصليب» ولم يذكر اسم آدم» أو حواء بالمرة! 


ثانیا: ا ت ا ی ا ی ایا ل 
الأرض» وليس ليربيه في الخنة كالأطفال عند egg hg‏ 
الدليل, (تکوین :)۲١ :١‏ «وَقال الله: تَعْمَل الإنْسَان على صورتتا كَسَبَهتا 
سلون عل سَمَكِ البَحْر وَعَلى طبر السا على لقانم على ل الأزغرر 
قل کی ابابا تي َب على الأزض (Y۷)‏ قحل الله الإنسّان عل 
صورَته. عل صورَة الله حلَقَه. گرا وآنئی حلقَهُمْ (۲۸) بارهم اف وال م 
وروا وروا وَاملاو الأزض وأخضعوها وتسلطوا عل سَمَك البحر وع 
و َع ل حَبَانٍ يدب على الأزضٍ؛ فآين الدليل على ما ادعاه مناقضًا 


أكمَل زكريا بطرس فقال: «سندخل إلى النقطة الثانية: فلقد أوصى الرب 
الإله آدم من جميع شجر ال حنة تأكل أكلا ما عدا شجرة معرفة الخبر والشر لا تأكل 
منها؛ لآنك يوم تأكل منها موتا تقوت» وهذاهو حك بداية المشكلة... ونفس هذا 
الكلام موجود في القرآن في سورة طه:.. ومن هنا بدأت المشكلة وهى مشكلة 
السقوط» وهنا نلقى فكرة تسلا الموضوع لنفهم سويًا» : تكلمتا عن خلقة 
الإنسان.على أحسن صورة ومثال»ء وتكلمنا عن سعادة اللإنسان وسروره وهو في 
الحنةء وابتداً الشيطان يغويه بالأكل من شجرة معرفة الخبر والشر». 

الرد يبفضل الله تعالى : 

ننتظر نصوص الفداء» والخطيئة الكبرى» ونلاحظ أن: -الشيطان يغويه 
ليأكل من شجرة معرفة الخير والشر-» ونتساءل: إن لم يكن يعرف الخير من الشر 
اذا یعتیر آنه آرتکب خطيغة!؟. 

أكمل زكريا فقال: «وهناك سؤال يطرح نفسه: لماذا ربنا أوجد_الشجرة من 
أساسها؟ وسؤال آخر: لاذا حلق الله الشيطان؟... وسؤال القارئ: لاذا بخلق 
الشبجرة والشيطان أساس الغواية,والشرء آليس كذلك؟ 


ني البداية نجاوب على خلق الشيطان في الحقيقة الله لر خلت الشتيطان. 
رئيس ملائكة... فهذه خلقة اللاك في صورة ية ولكن دخله الكبرياء». 
قالت المذيعة: «من أين جاءت تسمية شيطان؟». 


الرد بفضل الله تعالى : 

حتى الآن لم يذكر موضوع الفداء» ولا نريد أن نتعرض للنصوص الخاصة 
بالخلق التي لا تعنيناء ولا تعنينا الإجابة على سہب تسمية الشيطان بشيطان» 
لذلك تم اهل رد زكري بطرسء ونحن في انتظار أن يغظينا أدلة عل الغداء. 

أكمل زكريا بطرس القصة فقال: «ولما سقط الشيطان وترك مده السابق رأى 
آدم في نفس المجد فكيف يتركه وعزم على إيقاعه وذهب إليه... الشيطان ذهب إلى 
حواء لأن حواء تحب الاستطلاع وتحب المعرفة» فذهب إليها بسؤال ماكر: أصحيح 
أن الله قال لکم: لا تأكلوا من جميع شجر الجنة؟ فردت عليه من قال هذا؟ الله قال 
من جميع شجر الحنة نأكل ما عدا شجرة واحدة لا نأكل منها وهى شجرة الخبر 
والشر» فسال الشيطان لاذا هذه الشجرة بالذات؟ قالت حواء: الله قال هكذا؛ يوم 
تأکلا منھا موتا تموتا... فابتداً الشيظان يكذب الله» وقال ها: لن تموتا! فاستغربت 
حواء! لاذا قال الله هكذا؟ فرد الشيطان: بالطبع ربنا لا يریدک| أن تأكلا من هذه 
المح لان اله ما اوا أعرف جيه أنه ارود أن تة مله نها 
تأكلون. فنصيحتى لكا أن تأكلا من الشجرة وتستقلا عن الله. وفى الحقيقة هى 
تنفصل عن الله فأكلت حواء وأعطت زوجهاء وشارك آدم حواء ا لمسؤوليةا. ` 

الرد بفض الله تعالى : 

لا تعنينا القصة حتى الآن فقد بين القرآن أن الشيطان وسوس فما فأكلا من 
الشجرة المحرمة» ثم استغفرا الله فغفر الله ها وتاب عليهاء أما في العهد القديم 
کا سيتم بيان ذلك لاحقا فقد أوقع الله 3# العقاب بحواء بأوجاع الحمل 
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والولادة» وأن الرجل يتسلط عليهاء ولم يذكر ها أي شىء عن خطيئة وتلوث‎ 
وجرثومة وفداء وخلاص: لذلك لا يؤمن اليهود آصحاب العهد القديم با-خطيئة‎ 
الأصلية الثي لا نصوص ها.‎ 

أكمل زكريا بعيدًا عن موضوع الفداء؛ لأنه م جد له نضوصًا فقال: اوبقى 
سؤال: لماذا الله خحلق الشجرة؟... ربنا خلق الحيوانات والنباتات وا لجاد فهل هناك 
عقل هذه المخلوقات؟ فالإنسان الوحيد بين هذه المخلوقات الذي يتميز بالعقل» 
وهناك مثل يقول: «اللى عنده عقل يميز» فإعطاء العقل للإنسان يقتضى أن يكون له 
حرية إرادةء وهنا احتياج العقل لحرية الإرادة ضرورة حتمية؛ لأن اللإرادة يجكمها 
العقل... وكا أن الله خلق حرية اللإرادة في الإإنسان فلابد أن يكون هناك حرية 
انتار. مان آذخب یمیا آم شالا إذ آرید هذا لی ۶م شیء شر 

فالذي عنده إرادة حرة لابد وآن يكون له عقل حر يختار» وإلا سيعبد ربنا 
مرغم ولیس عنده حرية اختیار آي بالریموت کنترول. فالله خلق له حك اختیار 
أن بختار بين أن يحيا مع الله في سعادة أو يأكل من الشجرة وينفصل». 

الرد بفضل الله تعالى : 

حتى الآن؛ لم يذكر أي دليل على الخطيغة والفداء وحتمية الفداء!» ثم قال 
قصة ليبتعد ها عن موضوع الفداء الذي لا يوجد له نص واضح. 

فقال زكريا بطرس: «أذكر قصة في بداية حدمتي كنت في زيارة إحدى الأسر 
فكانت أسرة متازة ورب الأسرة رجل موظف كبير وبيت سعيد ولكنهم عندهم 
نقطة حزن وهى ولد شاب يبدوا عليه الاحترام فقال لي هذه هي نقطة الزن هو 
هذا الشاب. وهو لا يتحرك من مکانه إلا لو حركناه ولا يأكل "إلا لو أكلناه 
وهكذا التواليت والنوم والقيام والجلوس فسألت للاذا هكذا فردوا عليه أنه لا 
يوجد عقلل ولكن لا يمثل خطورة ولا يؤذى آحدًا ولكن .مجلس مثل الكرشي 
وکانوا في منتهى الحزن وكان الرجل:مفتش في مضلحة الري وهذا الكلام منذ 


م ا چ نھ معان من انیا گرا ن تلب فاخا رب از 
هذه التجربة. وف يوم حلم هذا الرجل أنه ذهب إلى قرنية فأرد آهل القرية أن 
يقتلوه لهم غاضبين بسبب قطع المياه عنهم وجهزوا علن قتله ولكنهم نظروا 
فرآوا العمدة آتی عذرًا إياهم بتركه بسبب آبنه الذي يعوله هذا وعندما أستيقظ 
من نومه قبل آبنه شاکرًا ربه لإنقاذ حیاته بسبب أبنه. 


بالطبع لا علاقة للقصة التي في بداية خدمته بالفداء!!؟؟ 


آكمل زكريا بطرس فقال: «وما ريك لو ربنا خلق آدم وحواء بدون عقل هل 
الله يقول لذاتي مع بني ادم وعلى ذلك الله خلق الإإنسان بعقل يفكر بيه علشان لو 
أراد المعيشة مع الله تصبح بإرادته وهذه هي الميزة ووضع له شجرة معرفة الخير 
والشر غك اهار 

قصة آخرى:... مرة واحد ملحد تقابل مع قسيس!!». 

الرد بفض الله تعالى : 

تم حذف القصة الثانية والإبقاء على الأولى لبيان المنهج الذي يستخدمه 
ھرس من ا جنار ال یلرل ام مرم وما یعنینا هو ین کتب عندکم 

أن آکل آدم وحواء من الشجرة تسببا في الخطيئة الكبرى» وا صبح النسل كله 
E E a E SL A E A i‏ 
بأحد!؟... ولا زلنا في انتظار الأدلة بيدا عن حواديت زكريا!. 

أكمل زكريا بطرس فقال: «وكا أن قصة سقوط الإنسان في الإصحاح 
الثالث. قالت الحية للمرآة: أحقا قال الله: لا تأكلا من كل شجر الجنةء فقالت 
المرأة للحية: من ثمر شجر الحنة نأكل» وأما ثمر الشجرة التى فى وسظ الحنة فقال 
لله: لاتأكلا مئه ولا تساه لئلا تموتا. فقالت الحية للمرأة: لن تموتاء بل الله عالم أنه 
یوم تأکلان مئه تنفتح أعینك| وتكونان كاله عارفين الخير والشرء فرآت المرأة أن 
الشجرة جيدة فأخذث من ثمرها وأكلت وأعطت رجلها أيضاء فأكل فانفتحت 
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أعینھ]:وخغل] آعیا عرز انان فأحذا آوراق تين وصنع لأنقسها مآزر ونفس القصد‎ 
فوسوسءإليه الشيطان وقال يا آدم هل‎ ٠۲۳ ۰۱۱۷ في القرآن في سورة طه ية‎ 
آدلك على شجرة؛ الخلدا وملك لا یبلی فاكلا منها وبدت فا سوآتې) -أی:‎ 

عوراتہ|. فعصی آدم ربه فغوی». 

الرد بفضل الله نعالى : 

ي القرآن الکریم: فلم ءام ن لکت تاب عل ا هو الوب َم 4 
[البقرة:۳۷]» وحسب «التفسير الميسر): «فتلقى ادم بالقبول کلناتټ» أهمه الله إياها 
توبة واستغفارًا» وهي قوله تعالی: لقالا ربتا طامنا أنفستا ون لر تَر نا ورََحَمْسا 
نن من لسرن € [الأعراف:۲۳]» فتاب الله عليه» وغفر له ذنبه إنه 3# هو 
التواب کر تاب من عباده» الرحيم م 

وهذه هي نهاية القصة في القرآن الكريم» ومن المؤكد آنا نهايتها في الكتاب 
المقدس» حيث لا دليل على عكسها مؤيدا لموضوع االلفطيئة الكبرى والفداء 
والتجسد وحتمية الموت على الصليب في العهد القديم» أو من أقوال المسيح اكك. 

أكمل زكريا بطرس فقال: «وهذه هى بداية الحكاية؛ خلق الله اللإنسان بالحب 
ثم مارس الإنسان حرية إرادته بعقله» وأكل من الشجرة وخالف الوصية» فسقط 
من المركز الرائع السابق وجوده وهذا السقوط يستلزم الفداء؛ لأن أجرة الخطية 
وستتكلم عليها لاحقا». 

الرد يفضل الله تعالى ؛ 

لا يوجد أى دليل على آن هذا السقوط يستلزم الفداء ولا يستلزم مغفرة 
فقط من الله #5 فقد عاقب الله 4# آدم وحواء حسب الكتاب المقدس» ولم يقل 
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الاأعتراضات على ميدأ الخطينة الأصلية وتوارثها : 


-١‏ يتضح من النص الخاص بالأكل من الشجرة أن الشجرة التي منع الله آدم 
أن يأكل منها هي شجرة معرفة الخيبر والشر» فكيف يتم حسابه على خطئه إن ل 
يكن يعلم الخير من الشر!؟. 

۴- خير تمثيل هذا المبداً هو: أن خادمًا أخطاء فعاقبه سيده» ونتيجة لخطاً 
ا لخادم أصبح أبناء لخادم ملوثين بخطئه» ولمحبة السيد لأسرة ا لخادم ورحته بهم 
وعدله في آن.يوقع العقاب» قام السيد بعقاب ابنه وليس ابن الخادم» وذلك لكي 
يخلص أبناء ا لخادم من الذنب!. 

وفي المثال السابق لا نجد عدلا ولا رحمةء فلا ذنب لأبناء الخادم» ولا ذنب 
لابن السيد» ولا داعي للفداء. فقد تم عقاب الفاعل أو العفو عنه وانتهى الأمر!. 

وبالمثل الاعتقاد بالخطيئة والفداءء فالقول بأن عدل الله كان يتطلب أن ينزل 
العقاب على أحد قول باطل» نقول: بل العدل أن ينزل العقاب على الفاعل لا على 
غیره. کا أن رة الله وقدرته على غفران الذنب تقتضي عدم عقاب البريء. 

۳- من الغريب أن يكون الحل الوحيد لكي تغفر خطيئة آدم -حسب عقيدة 
الفداء- عندما أكل من الشجرة هي أن يتم تعليق الإله على الصليب ليذوق 
الآلام» أليس من العقل ومن العدل أن.يقول الله للمذنبين: تطهروا من أخطائكم 
وتوبوا إل أقبلكم؟ فلا يكون هناك قتل ولا صلب ولا فداء؟ أم لا يستطيع الرب 
خالق الأرض والسماوات أنيعفر الأكل من الشجرة» ويغفر الزنى والقتل 
والاغتصاب والسرقة وغبرهافي) بعد!؟. 

وإذا كان الأكل من الشجرة جريمة يستحق القتل وسفك دم أحد» فكيف 
نقتل من يزعمونه ابن الله» ليس قتله جريمة أخرى تستحق قتل أهل الأرض 
جيعٌ -بالمقارنة بالآكل من الشجرة-» وكان المنطقي أن الله يقوم بالقتل بذاته - 


ا قن قرش دا اراد E E‏ 
حتى لا يتلوث الحنس البشري بخطيئة جديدة ومصيبة عظيمة أشد من الأكل من 
الشجرة بمراحل» وتحتاج لفداء آخر لا يقدر عليه أحد من الخلق ولا يوجد» لأن 
الفداء الأول قد ذهب فداء للجريمة الأولى وهو ابن الله الوحيد فلا يوجد فداء 
آخر للتكفر عن الحريمة البشرية الثانية. 


e gS 
تعال: قاکلک نا مدت ها سو هتا وط‎ RET 
و سے ر مر ر رو کا ر فاخ صت ر رار ا ر ےکر‎ 


عخصفان عمسا کک ورق ال وعصية ءادم رده فغویٰ 0 2 اة رده فلاب عله 
وهی # [طه:۱۲۲-۱۲۱]. 


في «التفسير الميسر): د ئم اصطفی الله آدم» وقرّبه» وقبل توبته» وهداه رشده». 

وقال تعالى: فق ٤اد‏ م من رَه کلمت فاب عليه إنه. هو ألو اَي € [البقرة:۳۷]. 
وفي «التفسير اميسرا: فتلقى أدمُ بالقبول کلات» آهمه الله اا توبة a‏ 
وهي قوله تعالی: ربتا طاتا انشستا وإن لر تعفر لا ورتحمتا تن من لحر 
[الأعراف:۲۴] فتاب الله عليه» وغفر له ذنبهء إنه 3# هو التواب لمن تاب من عباده» 
الرنخيم هة 

-٤‏ ذكر العهذ القديم أن الله 3# عاقب آدم وحواء نتيجة غالقتهم آمره» 
فكان عقاب آدم المشقة التي يعانيها في الدنياء وعقاب حواء الام الوضع 
E e O E A EN‏ شتتو ارت: 

CNTY a)‏ فورفال لمر اة ترا أك اعات لاك بالوّجَّع 
أو لادا وإ رَجِلِكِ كود نُك وَو بمو عَلَيْكِ (۱۷) وَل e‏ 
سيعت لِقَول امأك وَأكَلْتَ من الشَجَرَة التي أو َصينك قائلد: ر 
مَلَعُوتَة الأزص بسََبكَ بالتعَب تکل نها كل أَيّام :9 وکو کاو خسگا 


EN 


بت لَك وال عشب الحقل». 


PIII 
وزر عیره.‎ 

آ- (حز قيال 1۸: :)١١٠--۲ ٠‏ «التفش التي تخظيء هي تعوت»الابن لاجمل 
من إثم الأبء والأب لا يحمل من إِثم الابن» بر الباز عليه يكون وشر الشرير 
عليه یکون). 

ب- (تفنية :)١ :۲ ٩‏ لا يقتل-الآباء عن الأولادء ولا يقتل الأولاد عن 
الآباء» كل إنسان بخطيئته يقتل. 


ج- (إرمیاء :)۳١ :۳١‏ «بل كل واحد يموت بذنبه» كل إنسان يأكل الحصرم 
تضرس آسنانه». 
-٦‏ بين الكتاب المقدس أنه كان هناك الكثيرون الأبرار من ذرية آدم اك 
وأنہم في ملکوت الله بدون فداء ولا صلب: 
آ- نوح ٥‏ (تکوین 1. .٩‏ ...وسار وځ مع الله). 
ب- آخنوخ الذي رفعه الله إليه» (تكوين ٠‏ ) «وسار أخنوخ مع الله وا 
بو جدالان اه اده 
ج- إبراهيم اقث الذي باركه الله» (تكوين :)١ :۱١‏ وال الوب لابرام: 
الب یی ارك لی حور زین یب ایت إل اوري اي اريك (۲) 
الك آ2 مه عَظيَة واكك وَأعَظَمَ امَك وَتَكُونَ برک ۳5 اباك مبا ريك 
ولاعنك ألعَنه. وبا E ROE‏ 
ای ار 4 و الا شط ون رع اناي 
۷- ل تأت أقؤال المسيح اق تتحدث عن الخطيئة والكفارة والخلاص فإن 
کان الفداء هو سبب نزوله وتجسده كا يدعون» فمن غير المعقول أن يخفى المسيح 


هذا الأمر و ټدكر آي شيءَ خحاصًا بالفداءء i‏ 0 يان الس ا لیفتدې 
البشرية من خطيئة آدم ولا يذكر اسم «آدم» ولو مرة واحدة في الأناجيل؟!. 

إن أول من ذكر قصة الفداء والخلاص هو «بولسښس»: (رومبة 0 0-): 
«(ولكن الله بين محبته لناء انه ونحن بعد خطاة مات المسيح لأجلناء فبالأولى 
کثرّاء ونحن متبررون الآن بدمه نخلص به من الغضب)». 

۸- تعبير الخلاص والفداء» م يكن يعني عند اليهود مفهوم التخلص من الخطيئة 
اة التي ار عليه وا يلكرما ايان الرل مى قل فموسی اق کان 
فاديًا للشعب: (أعال ۷: (o‏ : هذا موسی الذي اکرو قائلينَ: من امك رسا 
رَقَاضِيا؟ هذا أَرْسَكَۀ اله ريسا هايا َد الك الذي ظَهر لَه ني الْعَلَْمَة. 

۹- بين العهد القديم والعهد الحديد آن مغفرة الذنوب بالتوبة ا 

ًت (حزقیال ۱۸: :)۲۳-۲١‏ «فإذا رجع الشرير عن جميع حطاياه التي فعلهاء 
وحفظ كل فرائضی وفعل' حقا وعدلاء فحیاة بحیاء لا یموت» كل معاصيه التى 
فعلها لا تذكر عليه» بره الذى عمل بيا . 

ب- (متی ۳ ۱ «وفي ِلك لاام اء ونا لجان يكُرر ني بر 
اليهودية. ائلا: وبوا لاه قد اقََّّتَ لكوت السّاوَاتِ. ا 
ورك وكا الهو دة يع الكررة الب يلارن . واعتمَدوا ينه في 
الارن معترفن تخطايًاهة). 

معترفين بخطاياهم وليس معترفين با لخطيئة الأصلية. 

E‏ (مرقس O‏ «کان يوحنا يعمد ي البرية ویکرز دمعمو ديه التوبة 
لمغفرة الخطايا». 

د- بين المسيح أن التوبة هي الوسيلة المقبولة لغفران الذنوب فقال -حسب 
العهد الجديد-: (لوقا :٠١‏ ۷): «أقول لكم: إنه هكذا يكون فرح في الساء 
بخاطۍ واحد یتوب...٠‏ 


اام تجامل آقرال اله -جسب الکتاب القدسں - وأقوال اسع فته 
خسنب الكتات المقدس -» ويتم فقط استخراج العقيدة من آقوال بولس الذي ۾ 
يقابل المسيح!؟» بولس الذي سس النصرانية بمفهومها ا لحالي البعيد عن تعاليم 


(روميةه: :)٠١‏ «لأنه وإن كنا ونحن أعداء فقد صو نا مع الله بموت ابنه». 

ومن الذي فرض على الله 3# قانون «آن الله لا يستطيع غفران الذنوب بدون 
دم»؟ ومتى قال الله هم إنكم أعدائي وسأصالحكم بدم المسيح؟ 

لقد كشف المسيخ عن رسالته بآنه جاء يدعو الخطاة إلى التوبة» وهذا هو نهج 
الأنبياء على مر العصور» ولم يقل: لقد جئت تكفيرًا عن الخطيئة!.(متى :٤‏ ۱۷): «من 
ذلك الزمان ابتداً يسوع يكرز ويقول: توبوا لأنه قد اقترب ملكوت السموات». 

-١‏ قال المسيح -حسب العهد الجديد- أن الملكوت للصغارء فين الخطيئة 
التي يدعون أنا لوثت البشرية كبيرها وصغيرها!؟» (مرقس :)٠١ :٠١‏ «فلما 
رأى يسوع ذلك اغتاظ وقال هم: دعوا الأولاد يأتون إلي ولا تمنعوهم لأن لمثل 
هؤلاء ملکوت الله . 

-١[‏ ينك ليسي أندآنى لبقم بعبلن جديد جلاف لارسل السابقينء فقد آصر 
على الحفاظ على الوصايا والقوانين فقال: (متى :)۱۷:٩‏ «لا تظنوا ی جِفْتُ لأَقَص 
اموس أو الأنياة. ما فت لأ بل لاكل. و قال ليتع لشاب الذي سال 
کیف یدخل لملکوت الله)» (متی ۱۹: ۱۷): «فقال له: e‏ 
صاا إلا واحد وهو الله. ولكن إن أردت أن تدخل الحياة ذ فحفظ الوصايا). 


فلم يقل له: آمن بالصلب والفداء» وإنني هنا من أجل خطيئتكم» ولم يقل له: اترك 
الوصايا وآمن بالخلاص!. ولكن هذا ما قاله مؤسسو النصرانية ومنهم «أثناسيوس» 
الذي وضع قانوتًا ليان يسير عليه النصارى» ولا يتبعون تعاليم المسيح اكة. 


قاتون الإيمان الأشناسي الذي ينض على الإيمان بالغداء: 
)١(‏ لان الإيان المستقيم هو أن تومن ونقَرً بأن ربنا يَسوع المسيح ابن الله هو إلة 


وإنسان. (۳۱) هو إله من جوهڑ الآت مولود قبل الدهور. وإنسان من جوهر 
أمه» مولود في هذا الدهر. (۳۲) إل تام وإنسان تام» كائنٌ بنفس ناطقة وجسد 


بشري. (۳۳) مساو للآب بحسب لاهوته» ودون الآب بحسب ناسوته. )۳٤(‏ 
وهو وإن يكن إْماً وإنساناًء إنا هو مسيح واحد لا اثنان. )١١(‏ ولكن واحد» 
ليس بامتخالة لاهر كه إل جسدة بل باغاد العاش رت إل اللاهوت: )١(‏ والحد 
في الحملة» ليس باختلاط الجوهر» بل بوحدانية الأقنوم. (۴۷) لآنه كا أن النفس 
الناطقة والحسد إنسان واحد» كذلك الإله والإنسان مسيح واحد. (۳۸) هو 
الذي تألم لأجل خلاصنا ونزل إلى الححيم (الماوية .أو عالم الأرواح). وقام أيضاً 
في اليوم الثالث من بين الأموات» (۳۹) وصعد إلى السماء» وهو جالس عن يمين 
الله الآب الضابط الكل....(٤٤)».‏ 

هذا هو الإيمان الكاثوليكي -آي الجامع للكنيسة- الذي لا يقدر اللإنسان آن 
بخص بدون أن يؤمن به بأمانة ويقين». 

جاء فى تعريف القانون السابق أنه: «ينسب إلى آثناسيوس الذي کان أسقف 
الإسكندرية امن نحو سنة ۳۷۳-۳۲۸ م "ورئيس الحزب الأرثوذكني المضاد 
لزعيم الهراطقة أريوس» ولكن العلماء المتأخرين أجعوا على نسبته إلى أصل آخر 
ونسبوه إلا شال آفریقیا إلى تابعى اچیخ ظط وش. قال: «(شاف» إن صورته الكاملة 
م تظهر قبل نهاية القرن الثامن». 

هذه هي قوانين إيانهم» وضعها بشر ولا يقبلها عقل سليم» وضعها قساوسة في القرن 
الرابع الميلادي» واستندوا على آهم ما فيها من تعاليم على رسائل بولس ورسائل آخرين 
بعيدا عن تعاليم المسيتح اكلا . فا خطيئة والغداء ل يكونا أبدا من تعاليم المسيح كك3 
)١(‏ «عَلم اللاهوت النظامي) تاليف القس: جيمس آيس» راجعة وأضاف إليه القس: متيس عبد الور 

القصل الثامن : سوال ٤‏ :أوتمذا القانؤت كان في القرن الرآبَعَ الميلادي!: 


الرد على الحلقة العاشرة 


قالت المذيعة ناهد متؤلي: «سؤال: كيف دخلت الخطية إلى حياة الإنسان؟ 

قال زکریا بطرسن. «دخحلت الخطية بحسد الشيطان عندما قدم الشيطان 
عرضه على حواء لتاكل من الشجرة...». 

قالت المذيعة: «بحضرني كلمة يا أبونا في الكتاب المقدس» يقول: أنه نظرت 
حواء إلى الشجرة فوجدتها شهية للنظر بمعتى أنه متظرَها جميل لدرجة آنا فتحت 
نفسها ومدت أيديا لتأكل منها». 

قال زكريا بطرس: «ولو آنها شجرة طبيعية حقيقية ولكنها همها مدلول 
روحي... فالشجرة هي شجرة طبيعية ولكنها ها رمز روحي وهو الطاعة وكسر 
الطاعة هو الأكل منها وليس الثمرة نيحد ذاتهااولكن فى معناهاء وعندما نقول: أن 
آدم وحواء أكلا من الشجرة» يعنى كسرا الوضية أي شقا عصا الطاعةء فدخحلت 
الخطية إلى حياتاء والخطية هنا جرثومة وفى سفر يشوع: «لأن جرثومة الخطية 
متأصلة فيهم» أن المرض الموجود في الشيطان هو الكبرياء» وهو وضع العدوى في 
وضع جرثومة الكبرياء في آدم... والكتاب: يقول قبل الكسر الكبرياء» وقبل 
السقوط تشامخ الروح» فأصبحت جرثومة الخطية في دم البشرية وليس آدم فقط» 
بل بنسله أيضا ونستعرض هذا الكلام في الكتاب المقدس وأيضًا في القرآن»: 

الرد بفضل الله تعالى : 

حتى الآن لا نجد ما نستدل منه أن الإنسان أخطأً مما استلزم تضحية الإله 
نظرا لأن الإله لا يستطيع التغاضى عن الخطاً ؤغفران الذنب» والجحدير بالذكر أن 
القمص استشهد بغبارة وقال: (في سفر يشوع: «لأن جرثوامة الخطة مقأصلة..:») 


OEE O E Be 4U e e FE E EE HO FF HE FE 2 HE O FE FE FU OE SB E FH HO FO FE HF BH EE 
ولم يذكر رقم الإصحاح أو العدد لأن ما استشهد به مع عدم أهميته غير موجود»‎ 
وسفر يشوع بالكامل لا يوجد به لفظ (الخطية) ولا لفظ (جرثومة) ولا لفظ‎ 
(متأصلة)» كذلك الكتاب المقدس كله لا يوجد به هذه الخملة. واستشهد‎ 
القمص بجزء آخر من سفر الأمثال لا علاقة له بالخطية الكبرى وتوارثها وهو‎ 
(قبل الكسر الكبرياء...), وهو مثل من ضمن آلاف الأمثال الموجودة في سفر‎ 
الأمثال الذي يقولون قائله سليان لاء والمراجع العلمية تقول: إن كاتب السفر‎ 

مجهول ولکنه ینسب إلى سلي)ن!. 

أمثلة من سفر الأمتال بالكتاب المقدس : 


-١‏ (أمثال :١‏ ): «لأن شفتي المرأة الأجنبية تقطران عسلا وحنكها أنعم من 
الآيت). 
عطرت فراشی بمز وعود وقرفة (۱۸) هلم نرتو ودا إلى الصباح. نتلذذ با لحب 
(۱۹) لأن الرجل ليس في.البيت. ذهب في طريق بعيدة). 

۳- (آمثال :٥‏ ۱۹): «الظبية المحبوبة والوعلة الزهية. ليروك ثدياها في كل 
وقت وبمحبتها اسکر دائ|». 

فهل ما استشهد به من هذا السفر يعني شيًا أكثر من أمثال قائلها مجهول!؟› 
فضلا عن هذه المعاني المرتبطة با لجنس والحب والغرام!. 


عودة للرد على الجلقات : 
قالت المذيعة: «بحضرني ما كتب في القرآن: أن آدم تلقى من ربه كلمات فتاب 
علىه؟). 


قال زكريا بطرس: «سنناقش هذا الأمر بعدما نواصل الكلام على عقوبة الخطية 
يقول الكتاب المقدس فى (تكوين ٦:۳‏ ۷) «فرآت المرآة ن الشجرة جيدة للأكل وأنا 


( 1A0) 
(E i EE E TE FH LD O HE FE FU E A EE 2R FOF Et 2 FOE FE E OF E E O bk 2E GE E i Eê E iE EYE 
هجة للعيون وشهية للنظر فأخحذت من ثمرها وأآكلت وأعطت رجلها أيضًا معها‎ 
فأكل» فانفتحت أعينه) وعلا آنا عريانان. فخاطا أوراق تين ؤصنعا لأنفسها مازر‎ 
فطردهما الله من الحنةء والبشرية ورثت هذه الحرثومة» والکتابب يقول: «بأنه پإنسان‎ 

واحد دخحلت الخطية إلى العام ومن قبل الخطية صار الموت). 


وف رومية أيصًا يقول: لكنئ أرى ناموسًا آخر في أعضائي يسبيني إلى ناموس 
ا لخطية الكائن في أعضائي. وناموس بمعنى: قاعدة أو نظام». 

الرد بفضل الله تعالى : 

أولا: الآية صحتها: همح ءاد م من َد کلت اب عليه إند هأرم ). 

[البقرة:۳۷]. 

شانها: القول أن بالكتاب المقدش: «فطردهمًاً الله من الحنة والبشرية ورثت 
هذه الحرثومة)» غير موجود في العهد القديم ولا في أقوال المسيح» فهل تم تجاهل 
هذا الأمر لآلاف السنين حتى جاء بولس الذي لم يقابل المسيح ولم يكن من 
حوارییه أو تلامیذه ویقول هذا الامز؟. 

ثالقا: م تشهد القمص حتى الآن بي أقوال إلا برسائل بولس الذي 
ابتدع مبداً الخطيئة. 

رابعا: تم وضع الاعتراضات كاملة على الخطيئة والكفارة في نهاية الرد على 
ا لحلقة التاسعة. 

قالت المذيعة: «يعنى الخطية متوارئة من جيل إلى جيل حتى وقتنا هذاء ولا 
نستطيح إلا آن نقول أنها متوارثة؟». 

قال زكريا بطرس: «بالطبع الكتاب يقول: أن الحميع زاغوا وفسدوا وأعوزهم 
حد الله وبانسان واحد اذ خلت ا لخطية إلى العا م ومن الخطية صار هوتا...ا والقران في 
سورة يوسف آية ٠۳٠‏ يقول: أن النفس الأمارة بالسوء..: ومن أين هذا السوء بالطبح 


OR EEOEOE SEES SOE OEE E SOEOESEEOE EOE ESOL SOE OEOESPESOE ELSE OEE SOE EEE 
بالوراثة› وتسر امام ال رازي على لہ الاية يقو ن «الامار ۵ السو ۶ آ۶ ى المالة ى‎ 
القبائح والراغبة إلى المعصية» والطبيعة البشرية تواقة إلى اللذات»‎ 

الرد دفضل الله نعالى : 

أولا: لا یزال زكرا بطرس يشتشهد باقوال بؤلسء فلم جذ ولن جد آيا من 
أقو ال ل العهد القديمء ولا أقوال كتبة الأناجيل ولا آقوا ل تلاميذ المسيح ولا آقوال 
المسيح نفسه مناسبة ليستشهد با بل كل الأقوال معارضة لأقوال بولس!!. 


ےی سے سے 


ثانیا: قال الله تعالی: ئی وماسوتھا ا مھا غورھا وتفو ھا ا قد أذ 
من رکا N E O OD‏ وف «التفسير الميسرا: ويکل 
El NAR a N a‏ 
من طهرها وتًاها بالخير» وقد حسر مَّن أخحفى نفسه في المعاصى. 
#8 أنه خلق النفس وبين ها الصحيح والطاًء وقد فاز من اتبع 


فين الله 4 
الطريق الصحيح وخسر من اتبع طريق الشهوات. 

ثالتا: القول إن الس لَذَمَارة اسوه قالته امرأة العزيز بعد أن حاولت 
إغواء يو سف قال فقالت حسب ما جاء في القرآن الكريم: وما ار سی إن 
القس لذمارة بالشوي إلا ما رج رح إِنّ ری عمو ر رح € [یو سف .]٥۳:‏ فلا یستخدمه 
على أنه تصريح من القرآن بذلك وني «التفسير الميسرا: «قالت امرأة العزيز: وما 
أزكى, تسى :ولا ابرا إت ال لكرة الأنر لماجا يعمل الحاضى طلا 
سا اک س لله غفور لذتوب مَن تاب من عباده» رحیم ہم). 

رایعا: ين الله 4٤‏ أن هناك نفوس تقية مطمئنة فقال الله تعالى: #يتاسا اقش 
- [الفجر:۲۷]ء أى: يا أيتها النفس المطمئنة إلى ذكر الله والإيان به» وبا أده 

لنعيم للمؤمنين هوین ال آن هناك نفسًا لوامة أي: تلوم نفسها عند آي تقصير 

فقال الله تعالى: #ولا ا اتسن اللوَامةٍ € [القيامة:۲] وفى «التفشير الميسر»: pe‏ 
بالنفس المؤمنة التقية التي تلوم صاحبها علل ترك الطاعاث وفعْل الموبقات 


خامسا: ین اف8 آنه لا بوجد توارث لاثم فقال اه تال تاران 
رک ر ور ر وص GS‏ 


ربا وهو رب م شىء وک کیب کل نین ل ا ولا زر وازره د وزد اوی نے لل ریک 
INE‏ فيه لفون € [الأنعام:٤٠٠].‏ 


مرم یں ب بو EEE.‏ .< 


وفي «التفسير الميسر): «قل -أبيا الرسول-: أغبر الله أطلب إهاء وهو خالى 
گل شىء ومالکه ومدبره؟ ولاایعمل آی إنسان فا5ا سيا إلا گان إثمه ليه ولا 
تحمل نفس آثمة إثم نفس آخرىء» ثم إلى ربكم معادكم يوم القيامة» فيخبركم ب 
كنتم تختلفون فيه من أمر الدين». 

وقال تعال؛ ( ن اتی ا یری ف وین ل اما کیل کا ولا ذرر 


E 7 E a ak ر وو‎ 


وازرة وزر أخرى وما مدان چن یت رر ا ۱]. 

وني «التفسير الميسر: «من اهتدى فاتبع طريق الحق فإنما يعود ثواب ذلك 
عليه وحده» ومن حاد واتبع طريق الباطل فإن| يعود عقاب ذلك عليه وحده» ولا 
تحمل نفس مذنبة إثم نفس مذنبة أخرى. ولا يعذب الله أحدًا إلا بعد إقامة ek‏ 
عليه بإرسال الرس وإنزال الكتب» كا قال الله تعالى: وأن لس لاضن إلذ ما 


2 A E" د7‎ 


سی © وان سعیه: سوت یری ا م رنه الجر لاوق € [النجم:۱-۳۹٤).‏ 

«التفسين الميسر»: «آنه لا تؤخذ نفس بمآثم غيرهاء وؤزرها لا يحمله عنها 
أحد وأنه لا يحصل لاونسان من الأجر إلا ما كسب هو لنفسه بسعيه وا مه 
وشم ری ی الار فیمیز یکر من بی" نشريقا للمحسن وتوبيخا للمسيء. 

سادسا: لا يوجد أي ندليل بالكتاب المقدس من أقوال أنبياء العهد القديم 
ومن أقوال المسيح اط عن الخطيئة والحرثومة والكفارة» وقد أنكر. اللإسلام هذا 
لمبدآً فمن العبث استشهاد _القمص بالقرآن. الكريم. وقد تم تفصيل الاعتراض 
على مبداً الكفارة في الزداعلى:الحلقة التاسعة. 


يولد بدون خطية» وبين أن النفس آمارة بالسوء؟». 


قال زكريا بطرس: «في الحقيقة أن الشخص الذي يرفض فكر أن الإنسان 
يولد بالخطية فهذا ناتح عن عدم دراسة. وكل ما عليه إلا أن يقول: لا الخطية 


هو گذلك! فهو معترض بدون براهین خوفا من الاقتناع والتسلیم. ولکن 
عندما يرجع إلى الكتب فيجد أن النفس أمارة بالسوء» والطبيعة البشرية تواقة إلى 
اللذات» مياله إلى القبائح وراغبة إلى المعصية... والكتاب المقدس في (رومية ۳ :)٠١:‏ 
کا هو مکتوب أنه لیس بار ولد آحد» ليس من يفهم ليس من يطلب الله. الجميع 
زاق وا وقندو اما یی می پعجمار ص ا لین ولا اجن 

الرديفض الله تعالى : 

الشخص الذي يقبل فكر أن الإنسان ولد بالخطيئة فهو يؤمن إيمانًا أعمى 
خالفًا لكل النضوض وللعقل وموافقا فقط لأقوال ولس وقد بينا معنى: إن 
النفس لأمارة بالسوء» والعدد الذي استشهد به زكريا وهو من رسائل بولس 
خالف لكل نصوص الكتاب المقدس كا بينا فى الرد على الحلقة التاسعة. 

أكمل زكريا بطرس فقال: «وماذا يقول الترمذي آيضا: جحد آدم فجحدت 
ذریته وخطاً آدم فخطأات ذریته... عزيزي ماذا تفهم من هذه الكلمات؟ بالطبع 
الأجيال ورثت الخطية من آدم فحتى الأنبياء؟ نعم حتى الأنبياء في الكتاب المقدس 
في (تكوين: :)1١‏ «يوضح أن إبراهيم كذب مرتين مرة على فرعون حين) قال أن 
سارة خته» ومرة على بالك» وأیضا نوح آخطاأ أیضا فی (تکوین: )٩‏ «عندما سكر 
وتعرى»» وموسى أيصا أخطأً في (إصحاح: :)٩‏ «في سفر الخروج قتل المصري 
وهرب» وداود زنى وهكذا... فالكتاب المقدس يقر بخطايا الأنبياء». 
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الرد مضل الله نعالى : 

أولا: لا نجد في هذا القول أي إشارة إلى أن الإنسان ورث الخطيئة عن آدم ولا 
وتتحمل ذريته ا لخطاً ما يستلزم موت الإله على الصليب كفارة لخطيئة آدم!!. 

ثانيا: هناك الكثير من النصوص الصريحة الواضحة التي.تبين نفي الإسلام 
لبدأً الخطيئة وتوارثها. ) 

افا لا خا عا ين مدا و ارت الط الاصلة وين اسمرار 
ارتكاب الأخحطاء من البشر. 

راعا: لقد شوه كهنة النهود صورة الأنياء فى الكتاب القدسن فووا 
الأنسياء وهم أفضل خلق الله : زناة» وفتلل» ولصوص» وذلك ليعرر الكهنة 
سوء أخلاقهم» ولا علاقة هذا التشويه بمبدآً خطيئة آدم وتوارٹها في ذريتهء ما 
استلزم الكفارة من الإله بأن يموت على الصليب» فلم يت أي ذكر هذا الو ضوع 
فى العهد القديم أو في العهد ا لحديد قبل أن يذكره بولس في رسائله. 

أكمل زكريا بطرس فقال: «فهل الإسلام يقر بخطايا الأنبياء؟ وهذا سؤال 
خطير قول القرآن عن إبراهيم النبي ي سورة إبراهيم آية ١‏ يقول: ربنا أغفر لى 
وموسى أيضا أخحطأً فى سورة القصص آية ٥‏ . یوضح آنه قتل ثم قال ربی 
إني ظلمت نى فأغفر لي فأذن موسى أخطاً... وهناك أمر شائك... أنا سأقول 
احق ورزقى على الله... ولكنها حقاتق» وسنقول الآية والشاهد وعزيزي القارئ 
سيعرف من قائل هذا الكلام... (ني سورة الفتح أية ۲) يقول: «يغفر الله لك ما 
تقدم من ذنبك وما تأخر فمن هذا الذي يغفر له ما تقدم من الذنب وما تأخر؟؟ 

وفی صحیح البخاری الجزء ۲ صفحة ٠١١‏ يقول: «كان رسول الله يدعو ويقول 
اللهم انى أعوذ بك من عذاب القر ومن عذاب التارء فلماذا؟ بسبب الخطية؟ 


(Ht O HE THE HE EEE OEIC OER SOTO SOE EOE OE OEE OF FOF OE EE HE FOE OEE OF SOE OE REE 
وفى البخاري أيصًا يقول: «قال رسول الله لة: «ما منكم من أحد يدخل الحنة إلا‎ 
برحة الله). قيل: ولا نت یا رسول الله. قال: «و لا آنا إلا أن یتخمدنی الله بر هته».‎ 

الرد دفضل الله تعالى :+ 

أولا: ل يقل إبراهيم اة اغفر لي الخطية كا هو واضح من النص ول يرد لفط 
ا لخطية فى القرآن الكريم كا لم يرد بمعنى خطيئة آدم في الكتاب المقدس آبدا إلا ني 
رسائل بولس التي فيها سلاماته وتحياته وتم اعتبارها وحي إهي!. 

انيًا: الاستغفار من أنواع العبادةء فا لمؤمن يستغفر لذنوبه سواء أخطاً أم ل 
بخطيع» يستغفر عن السهو الذي هو خارج عن إرادته ويستغفر عن الصغيرة وعن 
الكبيرة ويستغفر عن تقصيره في الطاعة. 

فالشا: يستغفر المسلم ول لم بخطى وذلك على تقصيره في أمور العباذة وني آداء 


من الكبائر ومن تعمد فعل الصغائر» والمغفرة لا تستلزم وجود ذنوب وآثام. 

وني «التفسير الميسس): « يعفر لك اه € بجهادك ما نمدم من دنب وما 
خُر [الفتح:۲]ء منه لترغب أمتك في الجهاد وهو مؤول لعصمة الأنبياء -عليهم 
الصلاة والسلام- بالدليل العقلي القاطع من الذنوب واللام للعلة الغائية 
فمدخو ها مسبب لا سبب). 

خامسًا: هل يعتقد القمص أن القرآن من عند الله 8# أم أن الرسول بلا افتراه 
عل الله؟ فلو اعتقدوا أنه من عند الله وجب إيمانہم به وبطل إيمانهم بالنصرانية 
والخطيئة والفداء وإلوهية المسيح والثالوث وغيرهاء ولو اعتقدوا آنه تم افتراؤه 
على الله 3 فلماذا يبحثون عن الخطيئة الكبرى -التي لا يجدونها في كتاہم- في 
القرآن الكريم؟؟. 


HEE OLO FELSEFE OL OLSOESOERE SOLE SOLE OEE 
سادسا: هل عمد چ نبي ورسول الله بالتسبة له ام ل؟ ان کان نی فک‎ 
سبق وجب عليه اللإيان» وإن كان لا يعتبره نبيا فلا معتى لن يقول: «آن الأنبياء‎ 

عندهم خطيئة ويذكر الرسول ية مثالا . 


سابعا: ف أف مقار نوع من العبادة في الإسلام» واستغفار الرسول ئ اا 
کال ليس به المسلمزن -آى ليفعل المسلمون ذلك مثلك-. فقد قال الله تعالى: 


3 ار اندر الها ل اة واسح فد وا والمویي والله بعلم مق 


ر ر 


و 4 # [عمد:۱۹]. 


ف «الته ر A ag PAE N ER‏ 
ده مته وقد فعله» قال اا : ني لأسنف الله ي الوم مائ مر EAT‏ 
المت 4 فيه إکرام هم بأمر نبيهم بالاستغفار هم. ۰ 


E وا وي کر‎ rca 


وقال تعالی: # فاصب ر ت وعد اللو حى واسفف ل لد وسَيْحَ صد 
ريك بالعَشْيّ وال گر 4 [غافر:٥٥].‏ 

وني «التفسير الميسرا: * اضر 4 يا محمد إت وعد آله بنصر أوليائه 
حى € وأنت ومن تبعك منهم «وأسَْعْفِر ديلك € ليستن بك. 

شامنا: لا تعارض بين القول إن دخول الحنة بر حة الله ي ويين عدل الله تعالى 
بأن بجرى الحسنات» فمن رحة الله 3# تقبله لصالح أعالناء وذلك بإخلاصنا النية لله 
تعالى» أم يظن أحد أنه يستطيع دخول ابجحنة 5 قسرّ ا وغصا؟ لقد وعد الله المؤمنين بالحنة» 
وهذا من فضله ورحته» فلا تعارض بين الدخول بالرحهة» والدخول بالعمل في الدنياء 
وقد جاء في القرآن الكريم في أكثر من موضع: حث الله 3# على العمل الصالح» وبشر 
بالحنة من آمن وعمل صاًا ک) قال الله تعالی: 

-١‏ ویر الد ٤ا‏ منوا ويوا الصسلِحت أن هم جم ری 
آنه 4 [الةر: e‏ 
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N 2 E 3‏ ف 3۸ ر > ع 24 ر ٤ < : a‏ : 5 ی 
$ ومر لہ الله ورسو له ررخه جت رو ےج ری تحتھا 


[التو ية:۱ ۲ ]. 


۱ 1 ر و 


-٤‏ # وعد الله المومیي والموْمِسَّبِ ج ری من هاا تهر خلرين 
فیا مسن HF‏ جت عبن وون مر اس هو القوز 
ا € [التربة:۷۲]. 

- (والشيشرت الأرة بن اجون امار ذال اتشر خر 
رضوے اله عنم ورضواعنه ع aS‏ لرن فا 
إبدا5لك الولعم [الرة:٠ 1٠۰‏ 

E 

۷ ا لبذ یری ین تانر ورین فی ودل جر ا س 

۸- # الملل بوم بويد لله تڪ م يته کالد وت اموا ولوا المسلحت 
es‏ 

فلا تعارض» والنصوص واضحة وثابتة» والأدلة على كل صغبرة وكبيرة من 
إيان المسلم موجودة بفضل الله 84 وحفظه للدين 

قالت المذيعة: «إذن المقولة التي يرددونها اللإخوة في الإسلام أن الإأنسان يولد 
بلا خطية غير صحيحة؟». 

قال زكريا بطرس: «المشكلة أن عزيزي في الإسلام لا يقرأء وإذا قرأ لا يفهم» 
وإذا فهم لا يطبق الكلام» ولا يقتنع به»). 


ئم اکمل زکریا بطرس فقال: «(فاذا يقول النووي في كتاب (رياض 
2 3 أ رة : ا“ | ۲ 4۶ 2 
الصان» صفحهة ٠:٩‏ «(قال رسول الله : إن اتوت 8 اله ٤‏ اليوم ماه مره . 
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تكن نقطة خلاف... يقول آهل الستة: وهذه معروفة فى مصر: «مجوز صدور‎ 
الكبائر عن الأنبياء قبل بعثتهم مثل القتل والزنا وغيره آما الصغائر فإنه يجوز‎ 
صدور بعضها عن الأنبياء قبل بعثتهم عمدًا بعد البعثة سهرًا...».‎ 

الرد دفضل الله تعالى ؛ 

أولاً: لا تعليق على قول المذيعة وقول زكريا بطرس الأول الذي يتحدث كا 
لو آنه اكتشف أن هناك سورة في القرآن تسمى سورة الخطية ملأت الفراغ الموجود 
عندهم عن خطيئة ادم وكان المسلم مجهلها!. 

ثانیا: الرسول اة نستن أفعاله فنتوب إلى الله تعالى كا تاب بيا والتوبة نوعان: 
عامة: وهي لا تختص بذنب معين» بل هي تطهير للنفس. وتوبة خاصة: من ذنب من 
الذنوب يندم اللإنسان ويتوب إلى الله 3# عازمًا أن لا يعود إلى هذا الذنب مرة أخرى. 

فا کا اوسا اکر ردلا برد ی ترصن الط اکر ف 
الكتاب المقدس إلا في رسائل بولض» والإإسلام بعيد كل البعد عن هذه العغقيدة. 

رابعا؛ بينا أنه لا علاقة لفكرة ا لنطيغة الكرى وفكرة أن الإنسان بخطى ولكن 
القمص يدخل الاثنين معا تهربا من عدم وجود نصوص تساعده» فالإيان مبني 
على أقوال 'بعض آباء المسيحية استنادًا على رسائل بولس والرسالة إلى العبرانيين 
التی لا یعلم من هو کاتبها وتشکل ركنا آساسيًا من ساسيات الإيان النصراني. 

خامسا: لا نجد مشكلة في أن أهل الستة يقولون: من الممكن أن يقع النبي في 
خطأاً غير متعمد فهذا لا يعني الخطيئة الكبرى» ولا علاقة له بالخطيئة والكفارة 
والفداء وموت الإله على الصليب! وقد اعترف منذ قليل القمص أنه حسب 
الكتاب المقدس فإن أنبياء العهد القديم زناة ولصوص وسكارى وعرايا!!. 

سادسا: لا صحة لكلامه الذي أورده ونسبه إلى أهل السْنة بجواز فعل الكبائر 
على الأنبياءء فهذا حض كذب وافتراء» وكل ما قالوه نهم جوزوا فعل الصغائر 
قبل النبوة فحسب. 


فالت المذبعة ٠‏ (بمعنى أن الأنساء نعدما بعتو | ايا خطئو |(. 

قال زکریا بطر س: «هذا کلام أهل السنة وإذن هناك تحظية شواء عمدًا أو 
سھو اء وإدن بدخول الخطة على الرانندتان استو جبت عقاب عن هذه الخطة 
وا ص حت Û CRA‏ 


قالت المذيغة: «وهذا سيقودنا إلى الجزء الثافى من السؤال» وهو: علاقة 
الخطبة بالقداء؟» 
الرد بفض الله تعالى : 
حتى الأن ل يورد القمص زكريا بطرم ن آى نص من الكتاب المقدسن فل آن 
ا لخطيئة الكبرى.الخاصة بادم اقث لوثت البشرية كلهاء وكان يلزمها فداء» ولن 
تسعفه نصوص الكتاب المقدس التي تبين أن طريق الخلاص من الخطاً والذنب 
هو التوبة إلى اله وليس أن يموت الرب على الصليب! 
التعريف ببولس مبتدع مبدأ الخطينة والفداء: 
-١‏ بولس «شاول» کان یسرق الکنائس: (اعہال ۸: ۳): «وأما شاول فکان 
يسطو على الكنيسة وهو يدخل البيوت ومجر رجالا ونساء ويسلمهم إلى السجن». 
- رۇبتە للمسيح جاءت في روایتین متناقضتین: (آعال ٤ :۲١‏ ۱): «فل| 
سقطنا حيعنا على الأرض سمعت صوتًا يكلمنى ويقول باللغة العبرانية: شاول 
شاول لاذا تضطهدني» صعب عليك آن ترفس مناخس). 
(أعال ۹: ۷): «وأما الرجال المسافرون معه فوقفوا صامتين يسمعون 
الصوت ولا ينظرون أحدًا». 
(أعمال ۲۲: ۹): «والذين كانوا معى نظرواالنور وارتعبوا ولكنهم لم يسمعوا 
صوت الدي کلمنی». 
۳- اخحتلف بولس مع الحواريين لأنه طلب البعد عن الشرائع اليهودية التي 
قر ها المسيح اطا مل اللتتان: 


E‏ 4 وقد أخبروا عنك أك ملم وة 
الارتداد عن موسي فافك: أن لا يختنوا أولادهم ولا يسلكوا حسب العوائد». 

(0 :۷ اعترف بولس في رسالته آنه يعطي رآيه الشخصى: (۱ کورنشوس‎ ٤ 
«وأمًا العَذَارَى فليس عِندي ار من الوب قيهن وڪي اطي رايا ِن رَه‎ 
الات ان یک واا انها کت‎ 

:)۷ :۳ برر بولس في رسالته الكذب من أجل ازدياد جد اله!: (رومية‎ -٥ 
.» «فإنه إن كان صدق الله قد ازداد بكذبي لمجده فل اذا أدان أنا بعد كخاطئ‎ 


-٦‏ لعن بولس المسيح اكا بقوله في: (غلاطية ۳: :)١١‏ «المسيح افتدانا من 
لعنة الناموس إذ صار لعنة لأجلناء-لأنه محتؤب ملعون كل من علق على خشبة). 

a an a a e E 

STK FE a Sb e‏ | على املاس حَبيبي في الرَبٌ. 
لرا عل یزوس اتیل کان الیم ول نای کے سلوا 

عى اباس مرک فی ٣ا‏ سلوا على الذِينَ هُمْ مِنْ آهل آرشتوبولوس. 
١اسلَمُوا‏ عل ويون ٽييي. سلمُوا على الَذِينَ هُمْيِن أَْلٍ کسوس 
الكَائِينَ في الرَب. ۲ سَلَمُوا عل ترييتا وكريمُوسا التَاعِبن ني الوب سَلمُوا عل 
برسیس ی المحبوبة لت تیت ثرا في الرَبٌ. ٣سلمُوا‏ عل رُوفس الخْتار في 
ر ا ا E‏ 
وَرْميس وعلى الإخوَة الَذِينَ مَعَهُمْ. سلما على فيلولوعس وَجُولي 
ترارش زو انت وی ی ای ای ان Ea‏ 
عل يعض ية مد سة. تايس اليح ثسَلَم ليك eee‏ 


۸- کو رف r‏ من الكتاب المقدس: 


0 چو ب 


(۲ تیموٹیوس ٤‏ :۱۱): لوقا وده مهي خا رفس واخوره ار 
لي للخدمةٍ ما تیخیکس فقذ أَرْسَاة إلى أ سی و ا کته في 


وایند کار ن اخچاه فم شت و اکب ایض و لاسا از فی ... 


کچ اعا اتواه برل ونا اب اليقمية زتها اي ليها مع 
تجاهل تام لكل آقوال المسيح وأقوال العهد القديم!؟: 

ما الدليل على أن بولسن كان يكتب بالوحي الإإهي بعد العبارات السابقة 
امو جودة ف الكتات المقدس؟ 

قال زكريا بطرس: «عرفنا سابقا أن الله خللق اللإنسان في أحسن صورة ومثالء 
بالفبااأونجدة ف الفة والإضان إخواية اة سقط ف الخطيةء وكات ية الط ة 
أن آجرتها موت وطرد من حضرة الله» وضارت الخطية للبشرية با فيهم من آنبياء 
إذن في عقوبة» لماذا باعتبار أن الله حاكم عادل» فقال أجرة الخطية موت إذن لا 
مبدل لكلمات الله... في مزمور ۷ آية ١١‏ يوضح هذه الحقيقة أن الله قاضى عادل» 
وفى سورة النحل آية ٠١‏ أن الله يأمر بالعدل» وفى سورة الرعد ٤١‏ يقول: أن الله 
بحکم ولا معقب لحکمه» إذن الله عدله مطلق لا یتجاوزه ولا یمکن أن یمس» وبا 
أن أجرة الخطية موت إذن ما هو الموت» للموت ثلاث أنواع: جسدي وأدبي 
وأبدى... آخطر موث هو الانفصال عن الله» وهذا هو الموت الروحي». 

الرد يفضل الله تعالى : 

أولا: بينا في الرد على الحلقة التاسعة أنه حسب الكتاب المقدس كان خلق 
الإنشان لعارة الأرضء وأن الله 3# حسب الكتاب المقدس عاقب حواء ولم يتم 
ذكر آي شيء عن خطآهم مرة آخرى» حتى ذكره بولس وكاتب الرسالة إلى 
العبرانيين (المجهول). 

ثانيا: لا علاقة بالمرة أن الله في الإسلام يأمر بالعدل وبين الخطيئة الكبرى. 

قالت ناهد متولي: عله بقولة معية عل أخبواننا في الأسلام نرين التوضيح؛ 
ما معنى الانفصال عن الله؟). 

قال زكريا بطرس: «مشال: هناك أثنين من الناس وبينهم علاقة ابن وأبيه... 
وإذ بالابن يخطاً إلى أبيه» ويقول له: لا أريد المعيشة معك مثل: الابن الضال في 


الكتاب المقدس... الابن أتى إلى أبيه وقال له: أعطيني ميراثي رغم حياة بيه 
وصمم على ذلك» فأعطى الرجل المعحب ميراث ابنه فأخذ الولد ميراثه وبدده على 
الزوانى والفجور والخمور إلى آخره» فأنفصل عن أبيه ولم تعد هناك علاقة... 
هكذا الانقصال عن ربناء فالله موجود فى كل مكان ولكن علاقة ا لحب الذي بينه 
وبين الإأنسان... لخاطى رفض هذه العلاقة لا يريد الله ولا يريد الخضوع له بل 
یرید الحیاة بمزاجه ويسر حسب آهوائه وملذاته وغرائزه وشهواته» فإذن آين الله 


فى حياته فذا هو الأنفصال! ومعناه بعد عن الله وحضرته وبعد عن وصيته وهذا 
هو الوت الروحى؛ لأن الله روح وحياة والذي ينفصل عن الحياة يموت بمعنى 
أن روح في القلب والقلب أنفصل عن الله أصبح في حالة موت». 

قتصص وأمثلة ندوں أي نس وندون أي دلیل وبالمخالفة للواضصح الصريح 

أكمل زكريا بطرس فقال: «في الكتاب المقدس يقول: «فأخرجه الرب الإله 
من جنة عدن وهذا أجتاز الموت إلى جيعنا...» وفى اللإسلام يقول في سورة طه 
:٤‏ «اهبطا منها جميعًا» أي من الحنة. والإمام النسفي علق على هذا الموضوع 
وقال: «المراد هما وذريتها» وهذاهو الانفصال». 

الرد بفض الله تعالى ؛ 

يقل الكتاب المقدس: «وهذا اجتاز الموت إلينا حيعَا» ومن الريب آنه فى 
حوالى ٤٠٠٠١‏ صفحة من صفحات الكتات المقدس لا نجد سطرّا واحدا عن 
الكفارة والخطيئة من آقوال أنبياء العهد القديم» ولا من أقوال المسيح» ولا نجد 
سطر | واحدا عن الغالوث والأقانيم» ووسحله الحوهر» ونعدد الصفات الأأقنومية» 
وطعة المسيح› وکمارته» والغرض الأساسى من وجو ده» و O EES SSG‏ الح . 

أما استشهاده بالآية الكريمة من القرآن» فالاآية لا تفيده في شيئًا ما يذكر» فلم 
تقل -5 ل يقل کتاره- خحطىئة کری وفداء وخلاص بالموت على الصلبب | 


HOE HE toe E 4 40D 4B? to tt FO FO HD ts + Bb 4b 2 40 j e O FP 1e 1B HF dD Gt 4 e FE FO HE FH HPF 


أكمل زكريا بطرس فقال: «الموت الثاني وهو العار أو الموت الاد والكتاب 
المقدس يقول: «عار .الشعوب الخطية».والإنسان الخاطىع شبه يقال أنت تعرف 
فلان؟ لا لا ده سيرته. مش تمام» وهذا عار» وهل في اللإسلام اعتراف بأن الخطية 
عار في سورة الزمر آية ۲٠‏ ( فآذاقهم الله ا لخزى فى الحياة الدنيا ولعذاب الا خرة 
أكبر ). وهذا عن آدم وحواء ونسلهم الخطاة. ويقول الشيخ عبد الله يوسف 
المترجم القران للإنجليزية في شروحاته صفحة ۱۱۸۸ يعلق بقوله: غالبًا ما تثمر 
ا لخطية خزيًا وعارًا في الدنياء ولكن العقوبة الأكبر في الآخرة وهى جهنم الأبدية 
والموت الثالث في جهنم الأبدية». 

يقول الكتاب المقدس:,«اذهبوا عنى يا ملاعين إلى النار:الأبدية في (متى )٠٠١‏ 
وف (متی )٠۳‏ :«سيطرحونهم في آتون النار وهناك يكون صرير الأسنان». 

وفى اللإسلام يقول في سورة الجن اية ۲۳ (ومن يعص الله ورسوله فإن له نار 
جهنم خالدين فيها أبدا)ء والبقرة ۸١‏ : (ومن كسب سيئة وأحاطت به خطيئته فأولئك 
أصحاب النار). فهذا عقوبة الخطيئة وهو الموت انفصال عن الله وعار وخزي في الحياة 
ثم جهنم النار الأبدي يعنى في عذاب آبدى ونار لا تطفئ ودود لايموت». 

الرد بفض الله تعالى : 

هل وجد القمص أن هناك آي عقاب من أجل الخطيئةء آم أن العقاب في 
الآيات السابقة» ناتج من خالفة مر الله تعالى؟ وإن كان القمصض يستشهد بالقرآن 
الكريم» فنضع له. آية. من أخر آيتين استشهد با لتكون نهاية الرد عليه: 


مع اھت چ یق کو اق ص د ر2 ی د 2ا ر 
وم نيع ص اله ورسوله٫فاِنَ‏ له نار جهن خللدین فیمًاً بدا 4 [اخن:۴؟]. 


ورسوله بالطبع عمد ياء فهل ستستشهد بالقرآن الكريم مرة آخرى؟ 

بيان ارتباط الإ يمان بالعمل الصالح في الإسلام: 

بن الإسلام آن الإيمان والعمل الصالح مرتبطان ببعضهاء فلا يصح إيمان 
بلا عمل ولا يصح عمل بلا إيمان» وقد بين القرآن الكريم حسن الجزاء الذي 
ينتظر الذين آمنوا وعملوا الصالحات في مواضع غدة مثل: 
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بين الله 34 ن الجزاء في الآخرة بمقدار العمل في الدنياء وأن الله تعالى لا يظلم 
أحد فقال تعال: 

- من عل سَيَعَة د رئ إا لها ومن َيل ځا من د ڪر اؤ 


ےر رے ور ج اجج اال 2 OS‏ 


6 ئی ومو موی ت اولك بد علوت اة زک فا بر سای € [غافر:: E‏ 


ر ےم اک جت ص 


ی ربك بظلم إَلْعَّبِيدٍِ €. 
[ ق 


عة غه ققد قال آله عا : 


4 


من عدل الله تعالى تارا پەل ` 


ص 
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32 - ر ڑ~ BD E)‏ 
- 9 واتقوا وما رورجمو فيه إل أ ثم نوق یکل کس 2 کک وهم لا 
دظلمونٌ ‏ [البقرة:٠۲۸].‏ 
چ 2ے ۹ E E POI‏ رم ر ےہ 
- فل آغر اون ی ری وور O E ECS‏ ولا زر 
م 2 RE‏ ر َ‫ 
وازرة وزر EES TEA‏ کہ ماک فيه تقون € [الأنعام TIE‏ 


في «التفسير الميسر» E‏ السابقة: «قل -أيها الرسول-: أغبر الله 
آطاب [کل وکو الق کل تیء ومالکه وسدبر؟ ولا پعمل آي اق عا مر 
زلا کان زئیه ملپه ولا مل شس اة زم نق اخری:: ثم إلى ربكم معادکم یوم 
القيامةء فيخب ركم ب كنتم تختلفون فيه من آمر الدين». 

وقد جاء في العهد القدیم معنی مماثل وهو: (حزقیال ۱۸: :)١١ - ۲١‏ 
«النفس التي تخطيء هي تموت» الابن لا حمل من إثم الأب» والأب لا يحمل من 
إثم الابنء بر البار عليه يكون وشر الشرير عليه يكون». 

انتهى الرد على الحلقة العاشرة» وا لحمد لله رب العالين. 


خانة ونعليق 


قمنا بالرد على أول عشر حلقات ردا تفصيليًاء ونترك الحكم للقارئ» هل 
يستحق أن نكمل الرد على ما يقوله؟ 

استمر زكريا في حلقاته التالية على نفس النمطء ومن الحلقة الحادية عشرة 
حتى الثالئة عشز» لم يذكر إلا قصصًا تتحدث عن الخطيئة بدون أي سند أو دليل. 

وني الحلقة الرابعة عشر يستشهد بالقرآن الكريم لتأكيد حدوث الصلب! 
فقال عن الاية الريمة: وقول ناق لیج عیسی ن مریم رول التو وما فاو 
وما صلبوه وکن سيه شی ول ھآ انوا یھ آھی سک من ما کم ہی من عار للد ناء 


ر و 


اظن وما كتوه يقبا 4 [النساء:۷٠٠].‏ 


«يقول الإمام البيضاوي: «يمكن أن يكون المراد من ذلك هو أنه قد صلب 
الناسوت وصعد اللاهوت)[تفسبر البيضاوی جزء ۲ صفحة ۱۲۸]. 


وفى صفحة أخرى قال عن البيضاوي أيصًا: «وقد يكون المقصود هو صلب 
الناسوت وعدم إمكان صلب اللآهوت» وهذا ما أشار إليه الأمام البيضاوي 
بقوله: «... صلب الناسوت وصعد اللاهوت» [تفسير البيضاوي جزء ۲ صفحة 
۸) والواقع آن قول البيضاوي هذا صحيح من جهة صلب الناسوت ولكنه 
غير صحيح في من جهة ما يقوله عن صعود اللاهوت» لأننا نؤمن أن الصلب 
حدث للتاسوت:فعلا وهو دالذئ تأثرابخملية :الصلب آما اللاهوت فلم يفارق 
الناسوت لحظة واحدة ولا طرفة عين» وإن كان اللاهوت لم يتأثر بعملية الصلب» 


ويمكن فهم هذه الحقيقة عندما ننظر إلى قطعة من الحديد المحاة بالنار» عندما 
نطرقها بمطرقة نجد أن الحديد فقط هو الذي يتأثر بالطرق» أما النار فلا تتأثرء 
عمومًا إن هذا القول الذي ذكره الإمام البيضاوي سابقا وإن كان غير صحيح من 
جهة ما قاله عن صعود اللاهوت» لكننا نرى فيه إشارة جلية بأن المسيح قد صلب 
فعا بالناسوت دون أن يتأثر اللاهوت). 


فاستشهد زكريا بطرس بالإمام البيضاوي کا لو كان البيضاوي يؤمن 
بلاهوت للمسيح وأنه ذو طبيعتين حتى يفسر الآية الكريمة بذلك!. 

وبالرجوع لتفسير البيضاوي نجد أن الإمام البيضاوى قال ذلك في تفسير 
قوله تعالی: ور َر اماه 4 ولیس تفسیرا لقوله: شيهم کا أن قوله 
هذا لم يكن تفسيرًا للآية إنا إخبارًا منه عن الفرق والأقوام الذين اختلفوا في 
صلب المسيح ومن هؤلاء المؤ هون للمسيح حيث قالوا: إن الناسوت هو من تأثر 
وضلب بينا اللآهوت صعد. 

وهذا هو تقسر البيضاوي لكکشف الافتراءات التو نسبها القمص إليه 
فالبيضاوي كان يسرد أقوال النصارى!: «لما وقعت تلك الواقعة اختلف الناس 
فقال بعض اليهود: إنه کان كاذبًا فقتلناه حقاء وتردد آخرون فقال بعضهم: إن 
کان هذا عیسی فأین صاحبنا» وقال بعضهم: الوجه وجه عیسی والبدن بدن 
صاحبناء وقال من سمع منه أن الله 6 يرفعني إلى السماء آنه رفع إلى السماء» وقال 
قوم: صلب الناسوت وصعد اللاهوت». 


فهل قال البيضاوي شيئًا يوافقه» أم اقتطع زكريا من النص وتلاعب!؟ 


ومن الحلقة الخامسة عشر بدا زكريا بطرس الحديث حول الكتاب المقدس 
وعصمته وقدسيته» ويكفينا للرد نص واحد فقط وهو نص رسالة (يوحنا الأول 
٠‏ ۷) الذي عرضنا صوره في الرد على الحلقة الأول» حيث يظهر التضارب بين 
النصوص والزيادة با لحذف واللإضافة في الكتاب المقدس. 


e2‏ وو 


قال الله تعالى: # يان حاجوك فقل سمت و جهى لله ومن اتَبعنِ وقل ِي آوتوا 
التب ومن ERA‏ آسکیا کد کدرا رات با مک بت ابع 
ابی بال یار 4 3ال عمران؛٠۲].‏ 


الموضوع 
تقديم فضيلة الدكتور / عمربن عبد العزيز فريشي O‏ 


TE SED REE E PETE SIE تقديم فضيلة الشيخ رفاعي سرور‎ 


المنهج الدي يتبعه زكريا بطرس i eS rE‏ 
مفاهيم وقواعد أساسية للجوار 

القاعدة الأولى: لا يمكن الاستشهاد بالقران الكريم لإثبات الثالوث 

أو إلوهية المسيح و صحة الكتاب المقدس EEE‏ 

القاعدة الثانية : لا يصح الاحتجاج بالأحاديث الضعيفة والموضوعة 

القاعدة التالثة ؛ لا يصح الاستشهاد بالمتشابه في وجود نص محكم 

n RE 


القاعدة الرابعة : لا تسټذل برای شاك أو شخصي لي ملم واعتباره 


راي ال سلام RS NS O EERE E a EAR RE‏ 
معنى أن المسيح اكا كلمة الله وروح منه ا 
مر کلمة آل O a ISHN ak‏ 


1 


ا 


i: 


الرد على الحلقة الأولى : الله واحد أم ثالوث ؟ OT E‏ 
فصل: اعتراف آباء وقساوسة الكنيسة بالغجز عن فهم الثالوث ... 
الرد على النص الأول -الذئ اسنذل بة غل الثالوتث hes‏ 

الرد على النص الثاني الذي استدل به عل الثالؤوت aK‏ 

التعريف بتر هات الكتاب المقدس Sesi‏ 


عودة للنص الثاني والرد عليه ENE ER e‏ 


الرد على أن اللإسلام شهد للمسيحية با لخير ولم يجارمها. 


فصل: الرد العقلى على الثالوث EN Oy‏ 
عودة للجلقات e I. OE OE POO CE O OE EE‏ 
فصل: أين الله في النصرانية E a‏ 
الرد على الجلقة الثانية : هل هناك حتمية لعقيدة التالوث ؟ REE‏ 


فصل: بيان زيف أمثلة الشمس والشمعة والمصباح لشرح الثالوث 
فصل: الرد على القول أن هناك آية في القرآن تتحدث من الثالوث 
قصل: من الذي مات على الصليب حسب اعتقاد التخارد ا 


فصل : آقوال المسيح اكت بالعهد الحديد التي تنفي اللإلوهية والثالوث 


عودة للجلقات بالرد على التجسد الإلهي aa ca EE E‏ 


فصل : حسب الكتاب المقدس الله م يره أحد enn RES‏ 


الرد على الجلقة التالثة : شهادة الإسلام لعفقيدة الثالوث ee‏ 
قل السجو د الس دللا عل العادة خب الكا ت ال ا 


عودة للحلقات للرد على بقية استدلاله بالقرآن e‏ 


فصل: بيان معنى الروح في القرآن وفي كتاب النصارى er‏ 
فصل: بیان معنى الآب حسب كتاب النضارى E OSE‏ 
فصل: بیان معنی الابن حسب کكتاب التصاری e E e OE:‏ 
الرد على الجلقة الرابعة A. Sag‏ 
فصل: الرد على أن الله حبة في المسيحية وجبار في الإسلام E‏ 
قصل + كاتب إنجيل يوحنا في المصادر النصرانية والموسوعات العالية 
فصل: التعريف بأس|ء الله تعالى والرد على أن سء الله تعالى تغرت 
الرد على الجحلقة الخامسة eaters NS‏ 
الرد على الحلقة السادسة E E ENE O SE‏ 


الرد على الحلقة السابعة o‏ 


I Be GH CHD dE CHD HE FED BH GF He Te TD FD al FHP Hb GHD gd HDF: 


الرد على الحلقة الثامنة ADET OTO Ef‏ 
صفات الله -حس ب الكتاب المقدس ESER SESS‏ 


الرد على الجلقة التاسعة TT‏ 
فصل: الاعتراضات على مبدأً الخطيئة وتوارثها ... 
فصل: قانون الإيمان الأثناسي EE‏ 

الرد على الجلقة العاشرة e erk E E a‏ 
فصل: أمثلة من سفر الأمثال بالكتاب المقدس .... 


فصل: ارتباط الإيمان بالعمل الصالح في الإسلام 


ماد راو ماو ماھ ماھ 
O O i iv‏ 0 


کلمة آقنوم حسب المصادر النصرانية Ek‏ 
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